BOLUM I

GIRIS

Performans, belli alanlar egitiminde biiyiik 6nem tasimaktadir. Sanat egitimi,

beden egitimi, teknik egitim, ev ekonomisi egitimi, performansin biiyiilk onem

tagidig1 alanlar arasinda sayilabilir. Miizik egitimi de performansin 6nemli oldugu

sanat egitimi alanlarindan birisidir. Miizik egitiminde performans, temelde miizik

yapmay1 vurgular (Ugan, 1987:291; 2005: 94-95). Calg1 calma, sarki sdyleme, beste

yapma gibi davraniglar miizik yapmayr vurgulayan performans ornekleri olarak

gosterilebilir.

Egitimin diger boyutlarinda oldugu gibi performans egitimi boyutunda da

ogrencilere kazandirilmak istenen davramiglarin kazandirilip kazandirilamadigini ya

da yapimak istenen davranig degisikliklerinin olusup olusmadigimi anlamak i¢in

ogrenciler 6lgme-degerlendirmeye tabi tutulur. Egitimin onemli bir boyutu olan

6lgme ve degerlendirme, 6grencinin gelisimine biiyiik katki saglar.

1. Egitimde Ol¢me

“Belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip olup
olmadigmin, sahipse sahip olus derecesinin gozlenip, gozlem
sonuclarmin sembollerle ve o6zellikle sayt sembolleriyle ifade
edilmesine 6l¢me; 6l¢limlerden bir anlam ¢ikarmak ve 6lgiilen nesneler
hakkinda bir deger yargisina ulagsma islemine de degerlendirme
denilmektedir. Olgme bir betimleme, degerlendirme ise bir yargilama
islemidir’ Olgme gerek giinliik yasayisimizda, gerekse bilimsel
caligsmalarda 6nemli yer tutar. Bir bilim dalindaki bilimsel ¢aligmalar
ve bunlarm uygulamaya konulmasi, o bilim dalma 6zgii 6lgme arag ve
yontemlerinin bulunmasiyla hizlanmistir. Olgme, egitim kararlarmin
verilmesinde de giivenilir ve gecerli bilgi saglamada ise kosulur”

(Baykul, 2000: 87).



Olgme, egitimin kontrol mekanizmasidir. Olgme olmadan, degerlendirme
yapilamaz. Degerlendirme olmadan da geribildirim (doniit) verilemez.
Geribildirimsiz, sonuglar hakkinda istenilen bilgi edinilemez. Sonuglar hakkinda
istenilen bilgi edinilemediginde de, Ogrenmede- Ogretmede sistematik gelisme
saglanamaz. Egitimde 6lgcme ve degerlendirme dogru yapilirsa 6grenme basarisi
artacaktir, ¢iinkli 6lgme degerlendirme 6gretmede Ogretmene, dgrenmede dZrenciye

yardimci olacaktir.

Okullarm asli rolii dgrenmeyi kolaylastirmaktir. Ogrencilerde saglamay1
istedigimiz degisiklikler genellikle hedefler ve hedef davraniglar ile ifade
edilmektedir. Kullandigimiz yontemler, 6grencilerin egitimsel yasantilarini olusturan
amaglar1 fark etmelerine yardim etmektedir.  Degerlendirme yontemleri de
stirdiiriilen hangi egitimin etkili oldugunun belirlenmesi anlamina gelmektedir.
Burada egitim, hedef ve degerlendirme arasinda agik bir baglant1 vardir (Mehrens,

Lehmann, 1991: 6).
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Egitimde amaclar, egitim yoOntemlerini, egitimsel yasantilari ve
degerlendirmede kullanilan yOntemleri belirler. Degerlendirme ve egitimsel
yasantilar, amacglar1 agik bir sekilde anlatmaya; O0grenme yasantilari, kullanilan
degerlendirme yOntemlerini belirlemeye yardimei olur. Ayrica degerlendirme
sonuglari, her 6grenci i¢in amaclarin gergeklestirilebilirligi ve 6gretim yasantilarinin

etkililigi ile ilgili geribildirim verilmesini saglar (Mehrens, Lehmann, 1991: 6).

Olgme ve degerlendirme ydntemleri dgretmene; (1) dgrencilerin baslangic
davraniglar1 hakkinda bilgi saglamada, (2) her 6grenci i¢in gergege uygun amaglar
belirlemede, (3) basar1 getiren amaclarin basar1 derecesini belirleyerek
degerlendirmede ve (4) egitimsel teknikleri belirlemede, degerlendirmede ve ayirt

etmede yardimci olur (Mehrens, Lehmann, 1991: 8).

Olgme ve degerlendirme dgretmenin amaglarini dgrenciye bildirme, egitim-
ogretim etkinliginde Ogrenci istekliligini artrma, dogru 6grenci aliskanliklarini
cesaretlendirme ve Ogrencinin giicli ve zayif yonlerini belirleyerek etkin
geribildirimler saglama konusunda onemli islevlere sahiptir (Mehrens, Lehmann,

1991: 8).

1.1. Olgmede giivenirlik, tutarhlik, gecerlilik, kullamshk

Giivenirlik, 6lgme aracinin 6lgme hatalarindan armik olma derecesi olarak
tanimlanabilir. Diger bir ag¢idan 6lgme aracinin duyarli ve tutarli olmasi olarak ele
alinabilir. Bir 6lgme aracinin duyarli olmasi, 6lgme hatasinin en az, ya da hig
olmamas1 demektir. Simdilik hatasiz hi¢gbir 6lgme araci yoktur; ¢iinkii 6l¢en kigiden,
Olgme aracindan ve uygulanmasindan ve Olglilenden kaynaklanan sistematik ve
seckisiz (random) hatalar vardir. O nedenden dolay1 en az hatali 6lgme araci, en
giivenilir 6lgme araci olarak diisliniilebilir. Duyarli 6lgme araci, dlgiilen niteligi en

ince noktasina kadar 6lgen aragtir (Sonmez, 2001: 412).



Tutarhlik ise, bir niteligin birden fazla 6l¢iilmesinde, hep ayni, benzer, ya da
yakin sonuglar elde edilmesi olarak tanimlanabilir. Olgme farklari ne kadar azalirsa,

tutarlilik ve dolayisiyla giivenilirlik o kadar artar.

Giivenilirlik, bir 6lgme aracinin ayni niteligi 6lgmek igin birden fazla
uygulanmasiyla elde edilebilir. Olgme aracmin giivenirligi, giivenirlik katsayismin
hesaplanmasiyla belirlenir. Bunun i¢in bir 6lgme araci bir grup dgrenciye iki kez tist
iiste, ya da belirli bir aralikla uygulanir ve iki uygulamadan elde edilen puanlar

arasindaki korelasyon katsayis1 hesaplanir (Sonmez, 2001: 413).

Gegerlik, bir testin kullanis amacma uygunluk derecesi olarak tanimlanabilir
veya bir testin 6lgmek istedigi niteligi gercekten Slgme derecesi bigiminde de ifade
edilebilir. Gegerlik, kapsam, yordama, yap1 ve goriiniis gegerligi olarak ele alinabilir

(S6nmez, 2001: 418).

Kullanishk; kullanigli olmanmn 6lgiitleri kolay hazirlanabilir, uygulanabilir,
degerlendirilebilir, gelistirilebilir ve ekonomik olma basliklar1 altinda ele alabilir

(S6nmez, 2001: 419).

1.2. Performansin Olgiilmesi

Ucgan, performansi “yapilan, ortaya koyulan, gosterilen yiiriitiilen ya da yerine
getirilen bir i3 demek olan uygulamay1 gergeklestirme” (1987:291, 1997: 94) diye
tanimlamaktadir. Kas ve zihin koordinasyonu ile yapilan davraniglara devinigsel
davraniglar denir. Miizik aleti ¢alma, sozlii olarak anlatma, beden egitimi dersinde

kasadan atlama devinissel davranislara birer 6rnektir.

Ogretim hedeflerinin herkesce ayn1 bicimde anlasilmasma yarayacak bigimde
ifade edilmesinde ve gozlenebilir 6grenci davraniglarina doniistiiriilmesinde yararh
olacag1 diislincesiyle bazi egitimciler, egitim hedeflerini smiflama girisiminde
bulunmuslardir (Tekin, 2003: 180). Bu girisimler i¢inde Bloom ve arkadaslari

tarafindan ortaya ¢ikartilan hedeflerin genel siniflamasi olduk¢a yaygin ve kabul



gormiistiir. Bloom ve arkadaslar1 egitim sonucu olusabilecek davraniglari ii¢ ana
alanda smiflamiglardir; Biligsel alan, duyussal alan ve psikomotor (devinigsel) alan.
Biligsel ve duyugsal alan ile ilgili olduk¢a ayrmtili bir smiflama gelistirmis
olmalarina karsin devinissel alan ile ilgili kapsamli bir ¢aligmalar1 yoktur (Aktaran:

Tekin, 2003).

Ugan, egitimde hedefleri; “Biligsel Alan, Duyussal Alan, Devinigsel Alan ve
Sezissel Alan” olmak iizere dort alanda ele almaktadir. Biligsel davraniglar daha ¢ok
zihne, duyussal davraniglar daha ¢ok hisse, devinigsel davranislar daha ¢ok harekete

ve sezigsel davraniglar ise sezgiye dayanmaktadir (2000: 38).

Miizik egitimine baktigimizda her ne kadar karsimiza agirlikli olarak
devinigsel davraniglar ¢iksa da, egitimin diger boyutlarmda oldugu gibi miizik
egitiminde de tiim alanlar birbirinden kopuk degil, birbiriyle i¢ ice gecmis

durumdadr.

Devinigsel davranis alanlar1 da biligsel alan davranislar1 gibi sirali siniflara
ayrimistir. Bu swali smiflama basitten karmasiga, kolaydan zora, bir organin
hareketinden koordineli harekete ve birbirinin Oonkosulu olacak sekilde bilissel,
duyussal ve sezgisel alanin basamaklar1 da g6z Oniine alinarak asamali olarak
simiflandirilmistir (S6nmez, 2001: 93). Ugan (2001: 39, 43), Simpson’un (1966-
1969) ve S6nmez’in (1981, 1985) smiflamalarindan da yararlanarak devinigsel alan

ile ilgili ayrintili siniflandirmasini asagidaki sekilde olusturmustur.

T. ALGILAMA

1. Dikkatetme

2. Segipalma

3. Kodlama/ Anlamlandirma

1. Kurulma
1.1. Uyarilma
1.2. Bedensel kurulma
1.3. Devinime baglama



2. Yapma
2.1. Deneme
2.2. Benzetme- Oykiinme
2.3. Diizeltme- Onarma
2.4. Diizeneklestirme
3. Becerilestirme
3.1. Alisma
3.2. Yatkinlagsma
3.3. Etkinlestirme
4. Otomatiklestirme
4.1. Kaliplastirma
4.2. Kararlhlastirma
4.3. Isleklestirme
5. Yaratma
5.1. Uyarlama
5.2. Uydurma
5.3. Yeni beceri- Uriin olusturma

6. Degerlendirme
6.1. Karsilastirma/Kiyaslama
6.2. Yargiya varma
6.3. Inceleme-Elestirme
6.4. Kararlastirma- Karar verme

Devinigsel davraniglarin gelistirilmesine duyulan ilgi giiniimiizde giderek
artmaktadir. Piage’nin devinigsel davraniglarin insan gelisimindeki roliinii
vurgulayan caligmalar1 veya bu alanda yapilmis farkli arastirmalarin sonuglari
gostermektedir ki devinigsel davramiglarin gelisimi ile bilissel ve duyussal
davraniglarin gelisimi arasinda giiclii bir etkilesim vardir. Aslinda bu alanda yapilmis
diger ¢aligmalar gibi, Wechsler’in veya McCarthy’nin hazirlamis oldugu olgme
araglari, bu yazarlarin, devinigsel davranislarin gelistirilmesinin  §grencinin
istekliligini arttirdigina ve zihinsel gelisimine biiylik katki sagladigina inanmakta

olduklarmi agikca gostermektedir (Mehrens, Lehmann, 1987: 407).

Devinigsel davranislarin 6l¢iilmesinde de, biligsel davraniglarda oldugu gibi
oncelikle hedeflerin davraniglarinin ¢ikarilmasi, daha sonra bu davraniglara uygun
araglar kullanilarak davranislarin gdézlemlenmesi ve nicelendirilmesi gerekir.

Devinissel hedeflerin 6l¢iilmesinde su basamaklar izlenir.



-Isi ve beceriyi olusturan davranislar analiz edilir, bunlar arasinda 6lgiilecek
kritik davraniglar saptanir,

-Kritik davraniglarin gozlenip puanlanmasini kolaylastiracak bir arag
hazirlanir,

-Saptanan kritik davranislarin icra edilebilecegi gézlem ve smav durumlari
olusturulur,

-Davranis icra edilirken gdzlenip puanlanir (Tekindal, 2002: 103).

Performansin 06lgiilmesinde g6z Oniinde bulundurulmasi gereken Onemli
beceri 6geleri; - isin yapilmasinda izlenen yol, - isin yapilma hizi ve — bitirilmis igin
(lirintin) kalitesidir. Yani performansin 6lgiilebilir baglica iki yonii vardir, silire¢ ve
uriin. Fakat performansin 6zelligine goére hem siire¢ hem de {iirlin ayn1 anda

Ol¢iilebilir (Ugan, 1987- 1997: 97; Tekin, 1993: 222).

Performans, performans oOlgme araglar1 veya testleri ile Olgiilmektedir.
Performans olgme araglari, smmavin hedef (6l¢iit) davranislart ne Olgiide ortaya
koydugunu, baska bir deyisle, smavin, 6grenci davraniglarinda hangi alanlara
miidahale etmek istedigini yaklagik olarak tespit etmeyi amaglamaktadir.
“‘Performans Ol¢gme araglari, 6gretmenin dlgcme hedeflerini ortaya koyarak ogretim
yontemine katkida bulunmakta ve dolayisiyla egitime olumlu katki saglamaktadir’’

(Popham, 1998: 177).

1.2.1. Performans Olgiitlerinin Saptanmasi

Performans olgiitleri, 6grencinin performansi kurallara uygun sekilde yerine
getirmesini veya bir iriin iretmesini gerektiren 6zel davraniglardir. Performans
Olciitleri basarili bir performans 6l¢limiiniin 6ziidiir, fakat bu alanda bir¢cok problem

meydana gelmektedir.

Sesli okuma, konugma yapma, el yazisi, kitap raporu olusturma veya piyano
calma gibi performanslar kiiciik davranislara ve karakterlere ayrilip birlestirilene

kadar Olclilemezler. Bu kiiciik davranislar ve karakterler O6gretmen tarafindan



gozlenen ve degerlendirilen performans Oolgiitleridir. Bu Olgiitler, 6gretmenlerin
ogrencinin performansinda ve irliniinde neyi gozlemeyi umduklarini odaklar ve
tanimlar. Performans Ol¢climiinde 1iyi diizenlenmis performans dlgiitlerinin

belirlenmesi, bagariya ulagmak i¢in gereklidir. (Airasian, 2000: 152)

Diger taraftan Ogretmen, performans Olgiitlerini belirlemede Oncelikle
yontemi mi (slireg) yoksa iiriinii mii (sonucu) gozlemleyecegine ya da her ikisini

birden mi gozlemleyip izleyecegine karar vermelidir.

Performans odlciitlerini belirlemede anahtar, performans veya liriiniin i¢indeki
unsurlar1 ayrintili olarak saptamaktir. Bu unsurlar gozlenebilmeli ve dlciilebilmelidir.
Bu o6lgiitler belirgin, ayirt edilebilir ve agikc¢a ifade edilmis olmalidir. Agikca ifade

edilmis performans 6lgiitleri diger 6gretmenler tarafindan da kullanilabilir.

Performans lgmenin ve iiriin degerlendirmenin degeri ve zenginligi agirlikla
saptanan gozlenebilir ve degerlendirilebilir performans 6lgiitleri belirlemeye baglidir.

Bu amag icin yararli olacak ana hatlar asagida verilmistir.

1-Ogrenci  performansmin  gdzlemlenmesinde veya bitirilen iiriiniin
denetlenmesinde, performans veya ddevin belirleyici 6zellikleri veya basamaklari
degerlendirme i¢in saptanmalidir.

2-Performans veya {riiniin degerlendirilmesi i¢in Onemli Olgiitler
belirlenmelidir.

3-Belirlenen performans Olgiitleri olabildigince kisa, goézlemlenebilir ve
degerlendirilebilir ifadelerle yazilmaly, 6lgiit sayis1 10- 15 arasinda tutulmalidir.

4-Belirlenen 6nemli 6lgiitler, performansi ayirt edici 6zellikte olmalidir.

5-Gozlemlenebilir 6grenci davramiglarmin adlandirilmasmda veya iirliniin
nitelendirilmesinde Olgiitlerin kesin ve agik ifadelerle belirtilmesi gerekmektedir.

6-Olgiitlerin yazimmda anlasilmaz, {istii kapali, belirsiz ifadelerden
kaginilmalidir.

7-Performans 6lg¢iitleri bir diizen igerisinde siralanmalidir.

8-Daha dnceden hazirlanmis performans 6lgme araglarini kullanirken kontrol

etmeli ve uygulanmadan dnce gerekli degisiklikler yapilmalidir.



Ayrmtili performans 6l¢limii ve {iriin degerlendirmede, hem egitim hem de
Olgmenin ciddi anlamda basarisi i¢in performans Olgiitleri mutlaka agik bir sekilde
belirlenmelidir. Performans degerlendirilirken 6grencinin neyi dgrenmesi gerektigi
veya ortaya cikacak iiriiniin odagi hem ogretmene hem de Ogrenciye rehberlik
edeceginden performans Olgiitlerinin  belirlenmesi performans ve liriinlin

degerlendirilmesinde dnemlidir (Airasian, 2000: 156).

1.2.2. Performans Ol¢cme Araclar

Performans testlerinde kullanilan 6lgme aracglari; gozlenecek davranisin var
olup olmadigini belirlemeye yarayan ‘ceteleme araglari’ ve performansin
mitkemmelligini  belirlemeye yarayan ‘dereceleme araglarr’ olarak
siiflandirilmaktadir. Performansin basarisi daha ¢ok bir isin hi¢ yapilamadigi ve en
mitkemmel bi¢cimde yapildig1 noktalar1 birlestiren ¢izginin herhangi bir yerindedir.
Bu nedenle performansin basar1 derecelerini belirtmek i¢in ‘dereceleme Olgekleri’
kullanilir.*‘Dereceleme 6lgegindeki kategoriler rakamlarla, betimleyici ifadelerle ya
da bunlarn ikisi birlikte kullanilarak belirtilebilir. Dereceleme 6l¢egi performanslar
arasindaki mitkemmellik farkini ortaya ¢ikartacak kadar duyarli olmalidir. Bu kosul,
dereceleme 6lgeginde bulunacak kategori sayisinin saptanmasinda dikkatli olunmasi
geregini vurgular. Olgekteki kategori sayisi, gercekte olmayan bir farki varmis gibi
gosterecek kadar gereginden ¢ok, gercekte olan bir farki da yokmus gibi diisiinmeye
gotiirecek nitelikte gereginden az olmamalidir’” (Tekin, 2003: 232).

Derecelendirme 0Olgekleri bireylerin diger bireyler hakkindaki gozlem
sonuclarini, genel yargisini sayisal olarak ifade etmesi i¢cin kullanilan bir aragtir.
Gozlemi yapan kisinin gozlemlerinin uzun zamana dagilmasi, yapilan gozlemdeki
smirhiliklar, gézlem yapanm subjektif algilar1 ve duygularmin gozlem sonuglarmi
etkiler olmas1 (fazla bonkdr veya cimri davranmasi veya gozlem sonuglarinin
merkeze yigilmasi) derecelendirme Olgeklerini etkilemekte ve Olgmeye bazi
hatalarin karigmasma neden olmaktadir. Bu hatalar1 6nlemek amaciyla; 6lgiilen

niteliklerin gozlenebilir olmas1 ve derecelendirme dlgeginde yer alan davranislarin
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betimsel olarak agiklanmasi, derecelendirmenin 3-7 arasinda olmasi, derecelendiren
kisi sayisinin miimkiin olan hallerde yiiksek tutularak derecelerin ortalamasinin
alinmasi, derecelendiren kisilerin baslangicta egitilmesi, gozleme olanagi
bulamadiklar1 davranislar1 bos brrakmalarinin istenmesi gerekmektedir (Ozgiiven,

1999: 256).

Sayisal, grafiksel ve betimleyici derecelendirme Slcekleri en ¢ok kullanilan
derecelendirme Olgekleridir. Sayisal derecelendirme Olgeklerinde davranislarin
karsiliklar1 sayilarla ifade edilir. Her saymin da, karsilik geldigi bir betimleyici ifade
bulunmaktadir. Grafiksel derecelendirme Olgekleri; grafigin ¢izgilerle ayrilmis
boliimleri iizerinde isaretleme yapmayi1 gerektirmektedir. Uygulayici, ¢izgilerle
boliimlere ayrilmis grafik tizerinde (X) isaretleme yaparak 6grenci performansini en
iyi  sekilde tanimlayabilmektedir.  Betimleyici derecelendirme  6lgekleri;
uygulayicmin dlgekteki farkli betimlemelerden &grencinin performansina uygun
olan1 segmesini gerektirir. Betimleyici derecelendirme Ol¢eklerinde bulunan farkli
tanimlar, 6grenci performansini gosteren farkli sayisal ifadelerle kullanilir (Airasian,

2000: 163).

“Ogrencilerin ¢alismalarmi1 veya iiriinlerini analiz etmek igin gretmen
tarafindan ya da diger bir degerlendirici rehberliginde gelistirilmig, tanimlanmis bir
puan tasarimi’’(Moskal, 2000) olarak tanimlanan rubric (dereceli puanlama anahtari)
performansa dayali durum belirlemede, beklenen performans smirlarini belirleyip bir
referans sunan, puanlama icin bir anahtar islevi goren, calisma veya iiriinde
sergilenen performansi giicliiden zayifa/ iyiden kotiiye dogru dereceleyen bir Olgiit

takimidir (Aslanoglu, 2003).

Betimleyici derecelendirme araglari, kontrol listeleri, derecelendirme
Olcekleri ve portfoyler performans belirleme ve takibinde biiyiik dneme sahiptirler.
Olgme araclarinda yer alan lgiitler ve dlgme aracglarmin dlcek kisminda yer alan
betimleyici agiklamalar ile betimleyici sifatlar, 6gretmenlere ve dgrencilere dersle,
konuyla ve aktiviteyle ilgili neyin iizerine yogunlagacagi konusunda yardimci olur.

Betimleyici 6lgekler, 6grencilerin degisik performans seviyeleri i¢in yazilmig 6zet,
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siralayict agiklamalar veya tanimlardir. Degisik agiklamalar farkli seviyedeki

performans sonuglarini gosterir (Airasian, 2000: 166).

Sekil 1’ de uygulamali iki 6zel performans Ol¢iimii i¢cin hazirlanmig ii¢

derecelendirme 6lgegi 6rnek olarak verilmistir.

Sayisal Derecelendirme Olgegi

Yonerge:  Sunu srrasinda Ogrenci performansinda her davranisin
gosterilme derecesi. Her bir davraniga karsilik gelen sayty1; Ogrenci davranisi her
zaman gosteriyorsa 1’ i, 6grenci davranist genellikle gosteriyorsa 2’ yi, 6grenci
davranis1 nadiren gosteriyorsa 3’ 1, Ogrenci davranist higchir zaman
gostermiyorsa 4’ Ui daire i¢ine aliniz.

Fiziksel ifade
A. Dogru, diizgiin ve yiizii seyirciye doniik bir sekilde durma

1 2 3 4

B. Sunum sirasinda sesindeki tonlama degisikligi ile birlikte yiiz
ifadelerini de degistirme
1 2 3 4

Grafiksel Derecelendirme Olgegi

Yonerge: Sunu sirasinda Ogrenci performansinda her davranigmin
gosterilme derecesini grafik iizerinde c¢izgilerle belirlenmis sifatlar iizerine
(X)isareti koyarak belirleyiniz.

Fiziksel Ifade

A. Dogru, diizgiin ve ylizii seyirciye doniik bir sekilde durma

her zaman genellikle nadiren higbir zaman

B. Sunum swrasinda sesindeki tonlama degisikligi ile birlikte
yiizifadelerini de degistirme

her zaman genellikle nadiren  hicbir zaman
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Betimleyici Derecelendirme Olgegi

Yénerge: Ogrenci performansini en iyi tanimlayan betimleyici ifadenin iizerine ¢izgi
iistiinde (X) isareti koyarak belirleyiniz.

Fiziksel Ifade

A. Dogru, diizgiin ve ylizii seyirciye doniik bir sekilde durma

Dogru bir durus, Yerinde duramiyor, stirekli dikkat dagitan hareketler,
Her zaman seyirciye gozlerini seyirci ile seyirci ile goz temas1 yok
bakiyor tavan arasinda gezdiriyor

B. Sunum sirasinda sesindeki tonlama degisikligi ile birlikte yiiz ifadelerini

degistirme
Vurgularla yiiz ifadelerinin  yiiz ifadeleri genellikle tonlamalar1 ve yliz ifadeleri
uyumu tatmin edici tonlamadan ayr1 ara sira eslestirilemiyor, ifade
ifadesizlik var dikkat dagitici
Sekil 2

Caglar’a gore (1983) ““‘6lgme amaci ile kullanilan iyi bir araci alt1 6zellige
sahip olmalidir’’.

1-Gegerlik: Bir testin gecerligi, 6lgmek istenilen alanm, konunun biitiin
ozelligini olgebilecek sekilde olmasidir.

2-Glivenirlik: Bir testin olgtiigii alan ya da konuyu, her zaman ayni
hassasiyetle 6l¢mesidir.

3-Nesnellik: Bir testin nerede, ne zaman ve kim tarafindan kullanildigina
bakilmaksizin sonuglarin degismemesi durumudur.

4-Kullanislilik: Testin kolayca uygulanabilmesidir.

5-Ornekleyicilik: Testin uygulandigi alanin  tiimiinii kapsayacak bir
ornekleme sahip olmasi durumudur.

6-Ayirtedicilik:  Testin uygulandigi grubu en iyi, iyi, orta ve zayif
kategorilerinde ayirt edici nitelige sahip olmasidir (Aktaran: Tufan, 1997: 4).
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1.3. Miiziksel Performansin Olciilmesi

Miiziksel performansin sistematik olarak Olgiilmesi bir¢ok nedenden Otiirii
gerekli ve istenilen bir durumdur. En 6nemli neden 6grencinin gelisimini takip
edebilmektir. Ogrencilerin miiziksel gelisimi sik sik belirlenmelidir ki, boylece en
uygun materyal, igerik ve zorluk seviyesi tespit edilebilsin. Miiziksel performansa
dayal1 Ogretimin ve bu Ogretim siirecinin sinanmasmin nesnel bir temele

dayandirilmasi gerekmektedir ( Schleuter, 1996: 176).

Miizik egitiminde icerik ve Ogrenme diizeni arasindaki iliski neyin
Ogretilecegi ve Ogrenciler tarafindan nasil gosterileceginin hedeflere eklenmesiyle
baslar. Performans ve diger hedefler ifade edilmeli ve derecelendirilmelidir. Degisik
Ol¢lim cesitlerinin kullanilmast 6grencinin durumunun belirlenmesi i¢in dnemlidir.
Olgme, veri toplama ydntemidir, degerlendirme ise toplanan veriye gore karar
vermektir. Degerlendirmenin anlamli olmasi i¢in Ol¢iim nesnel ve sistematik
olmalidir. Veriler mutlaka 6zenli bir sekilde aciklanmali ve raporlanmalidir. Bu
raporlar 6grencilere, ailelere ve yoneticilere belirli miiziksel ve teknik hedeflerin

ogrenci tarafindan ne kadar iyi yapildigini gosterir.

Performans Olgme araglarinda kullanilan derecelendirme Olgekleri yaygin
olarak miiziksel performansin Ol¢iimiinde de kullanilir. Derecelendirme 6lcekleri
kontrol listesine benzese de kategori sayisim ikiye aymrmak yerine godzlemciye
devamli olarak performans1 derecelendirme firsatt verir. Tim performans
tanimlamalarinda oldugu gibi miiziksel performanslarda da hem kontrol listesi
(ceteleme Olgegi) hem de derecelendirme Olgegi performans Olgiitlerine
dayanmaktadir. Ayn1 performans Olgiitlerinin hem kontrol hem de derecelendirme
Olgeginde kullanilmasi sira dis1 degildir. Bununla birlikte kontrol listesi gdzlemciye
karar vermesi i¢in iki kategori sunarken, derecelendirme Sl¢egi ikiden fazlasini verir.
Secilen Slgek tiiriine bakilmaksizin, iki genel kuralla 6lgeklerin kullanilabilirlikleri
gelistirilebilir. Birinci kural 6lcek kategorilerinin sayilarini smirlandirmaktir. Ne
kadar ¢ok Ol¢ek kategorisi varsa o kadar iyi olacagma dair bir diisiince vardir. Ama

pratikte durum boyle degildir. Birka¢ gézlemci, 6grencinin performansi hakkinda bes
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ya da daha az not kategorisiyle ince farklar1 gorebilecekleri giivenilir 6lgtim
yapabilirler. Daha fazla kategori kullanmak muhtemelen o6l¢iimii giivenilmez
yapacaktir. Ug ila bes iyi belirlenmis kategorili bir not dlgegi yeterlidir. Ikinci kural
ise ayni Olcegi her Ol¢iit i¢in kullanmaya c¢aligmaktir. Bu her zaman betimleyici
Olgekte miimkiin degildir, ¢iinkii betimleyici Olgekte her performans olgiitii icin
aciklamalar degismektedir. Bununla birlikte sayisal ve grafiksel dlgek i¢in en iyisi
tek bir derecelendirme 6l¢egi se¢mek ve bunu her performans dlciitiine uygulamaktir.
Bir 6lgme aracinda, bircok degisik not kategorisi kullanmak godzlemcinin sik sik
odaklanmasin1 degistirmesini gerektirir ve bu goézlemcinin dikkatini dagitir ve

notlama tam dogrulukta olmaz.

Ulkemizde miiziksel performansin gecerli, giivenilir ve kullanish bir bigimde
dlciilmesi i¢in, OSYM’nin es giidiimiinde Ugan’in baskanhgmda ¢alisan uzman
Ogretim elemanlar1 ile ortaklagsa hazirlanan 6zglin bir “Miiziksel Yetenek ve

2

Performans Olgme- Degerlendirme » sistemi olan Merkezi Ozel Yetenek Sinavi
(MOZYES) bu konuda gelistirilerek uygulamaya konulmus ¢ok onemli bir
calismadir. Amag giris yetenek simnavlarinda kapsanan miiziksel yetenek ve
performansin daha sistematik bir sekilde Olciilmesi, smavin ve 6lgme araglarinin
standartlastirilmasidir. 1994 ve 1995 yillarinda iki kez uygulanan MOZYES’in

sonraki yillarda uygulanmasi bazi nedenlerle siirdiiriilememistir.

1.4. Problem Durumu

“Egitimde, egitim programinin saglam olup olmadigini anlama, 6gretimde
basvurulan metotlarm etkililik derecesini saptama, dgrencileri basarili olabilecekleri
alanlara yonlendirme, 6grenme giicliiklerini teshis etme, 6grenci basarisini saptama,
Olgme ve degerlendirme Ogesinin iyi isleyip islemedigini gérme gibi amaglarla

yapilan degerlendirmelerin hepsi 6l¢me sonuglarina dayanir’’(Baykul, 2000: 89).

Miizik egitiminde oldugu gibi, 6zellikle bireysel olarak yapilan ve devinigsel

davraniglarin 6l¢iildiigli sinavlarda 6l¢iilmek istenen davraniglarin tespit edilmemesi,
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bu davraniglarin agirlikli puanlarinim belirlenmemesi kisaca yazili bir 6lgme aract
olusturulmamasi 6lgme sonuglarinin nesnellikten uzak olmasma sebep olmaktadir.
Hatta smavi uygulayanlarin 0lgiit davranislar konusunda farkli goriislere sahip
olmalar1 tartigmalara yol agarak dgrencilerin sinavlarini ve sinav sonuglarini olumsuz
yonde etkilemektedir. Ayrica Olgme aracinin kullanilmadigi durumlarda, zaman
zaman On yarg1 ile hareket etme, duygularin oniline gegememe gibi nedenlerle fazla
yiiksek veya olmasi gerektiginden ¢ok diislik notlar verilerek sinavin giivenirliginin

tehlikeye diisiiriilmesi de s6z konusudur.

Yazili bir 6lgme aract kullanilmamasi, performansi hakkinda geri bildirim
almak isteyen 6grencinin bu konuda eksik bilgilendirilerek, gelisimi ile ilgili saglikli
bilgi edinememesine sebep olacaktir. Ayrica uzun vadede diisiiniildiigiinde 6gretim

stirecinin de gelisen- gelisemeyen, isleyen- islemeyen yanlar1 tespit edilemeyecektir.

Uzman kisilerin goriisleri ve yapilan 6n arastirmalar sonucunda, miizik
egitimi alaninda Onceki senelerde Ol¢me araglart ile ilgili farkli calismalar
yapilmasina ragmen gilinimiizde yazili 6lgme araglarinin kullanilmadig tespit
edilmistir. Fakat bu alanda yapilan son ¢aligmalar gdstermektedir ki, miizik
egitiminin her gecen giin gelistigi ve Olgmenin de egitimin 6nemli bir boyutunu
olusturdugu bu siirecte daha giivenilir bir dlgme icin, gecerligi ve giivenirligi yiiksek,
kullanigh ve sistematik Olgcme aracglart kullanilmas: gerekliligi ortaya ¢ikmis

bulunmaktadir.

Bu noktalardan hareketle keman 6gretim elemanlarmin goriislerinden ve
uyguladiklar1 6lgme yontemlerinden hareketle yariyill sonu keman smavlarinda
kullanilmak tizere bir performans Olgme aracit olusturulmast ve bu aracin
kullanilabilirliginin  test edilmesi hususu bu ¢alismanin ana konusunu

olusturmaktadir.
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1.4.1. Problem Ciimlesi

Keman egitimi Ogretim elemanlarmin uyguladiklar1 performans 6lgme

yontemleri ile ilgili goriisleri; bu goriisler dogrultusunda olusturulan yeni performans

Olgme araciin teknik nitelikleri ve 6gretim elemanlarinin yeni 6lgme araci ile ilgili

gorisleri nedir?

1.4.2. Alt Problemler

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda;

1

1.5. Amag

Keman egitimi yar1yil sonu smavlarinda 6gretim elemanlar1 tarafindan
nasil bir 6lgme yontemi kullanilmaktadir?

Keman egitiminde farkli liselerden gelen Ogrencilere uygulanan
performans 6lgme yontemleri arasinda bir fark var midir?

Keman Egitiminde yariyill sonu smavlarinda 6gretim elemanlariin
kullandiklar1 6lgme yontemlerini belirleyen dlgiitler nelerdir?

Keman 6gretim elemanlarmin ‘‘yaptiklar1 6l¢menin niteligi ve niceligi’’
ile ilgili goriisleri nelerdir?

Keman 6gretim elemanlarmin goriisleri dogrultusunda nasil bir dlgme
araci olusturulmustur?

Olusturulan bu 6lgme aracinin, uygulama verileri 1s181nda, elde edilen
teknik nitelikleri nelerdir?

Keman 0&gretim elemanlarimin, olusturulan oOlgme araci ile ilgili

gorisleri nelerdir?

Bu arastirma, Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda keman egitimi yariy1l sonu

(final) smavlarinda yapilan 6lgmede mevcut durumu saptamak ve egitim-6gretimi

olumlu yonde etkileyecek gecerligi, giivenilirligi ve kullanigliligi yiiksek olan

yeterince sistematik, yeni bir 6l¢gme arac1 6rnegi gelistirmek amaciyla yapilmistir.
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1.6. Onem

Bu arastirma, her 6grencinin sinav performans Olgiimiiniin daha nesnel ve
saglikli bir bi¢imde yapilmasma katki saglayacak yeni bir dlgme aract Ornegi

geligtirmesi bakimindan 6nemlidir.

Nesnel bir dlgme araci ile dgretmenin 6grencilerine, 6grenme siirecindeki
eksik, yanlis ve giigliikleri gidermeye yonelik daha etkili geribildirimler verecegine

ve daha etkili rehberlik yapabilecegine inanilmaktadir.

Ayrica, performans Olglimiinde keman Ogretim elemanlarina kolaylik
saglayacagi ve bu konuda gelecekte olusturulacak Slgme araglarina 6rnek olacagi

diisiiniilmektedir.

1.7. Sayiltilar

Bu arastirmanin dayandigi temel sayiltilar sunlardir:

-Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda keman egitiminde yariy1ll sonu
simavlarinda belli bir performans 6l¢iimii yapilmaktadir.

-Orneklemde yer alan ve ankete katilan keman egitimi 6gretim elemanlar1
gercek goriislerini yansitmaktadir.

-Performans 6l¢iimii, olusturulan 6lgme araci ile daha standart, sistematik,

gecerli ve gilivenilir hale getirilebilir.

1.8. Kapsam ve Simirhhiklar

Arastirmanin evreni, en az dort yillik egitim-6gretim ge¢gmigine sahip olma ve
biinyesinde en az iki keman Ogretim elemani bulunma o6zelliklerini tasiyan
tiniversiteler ile smirlandirilmistir. Bu 6zellikleri tagimayan iiniversiteler kapsam

disinda tutulmustur. Arastirmanin 6rneklem grubu, tesadiifi yontemle belirlenen
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iiniversitelerin Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 2003-2004, 2004-2005 egitim-
ogretim yillarinda keman egitimi veren 6gretim elemanlarini ve keman egitimini alan
keman ogrencilerini kapsamaktadir. Arastirma keman egitiminin yariyil sonu dlgme

boyutu (final sinavi) ile sinirli tutulmustur.
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BOLUM 11

ILGILI YAYINLAR VE ARASTIRMALAR

Bu boéliimde konuyla ilgili yurti¢inde ve yurtdisinda yapilan kuramsal yaymn
ve arastirmalar ile bu ¢aligmaya yontem olarak 1sik tutan arastirmalara tarih sirasi

g6z onilinde bulundurularak yer verilmistir.

1973-2005 yillar1 arasinda, miizik egitiminde performansin Olclilmesine
iliskin olarak yurticinde ve yurtdisinda yapilmig 3 yiiksek lisans, 6 doktora tezine ve

12 adet 6zgiin ¢alismaya ulasilmistir.

2.1. Tiirkiye’ de Yapilan Yaynlar ve Arastirmalar

2.1.1. Arastirmalar

Ucan’m 1982 yilinda hazirlamis oldugu “Gazi Yiiksek Ogretmen Okulu
Miizik Boliimii Miizik Alant Birinci Y1l Programimin Degerlendirilmesi” isimli
doktora tezinin amaci I. Yil yetiseginin yapisini, saglamlik ve etkililik derecesini
belirlemek; bu belirleme 15181nda yetisegin yapisini giiclendirmeye, saglamlilik ve
etkililigini artirmaya yonelik onerilerde bulunmak ve bdylece programin (yetisegin)
gelistirilmesine katkida bulunmaktir. Arastirmanin  6rneklemini Gazi Yiiksek
Ogretmen Okulu Miizik Béliimii birinci sinifinda 1980- 1981 egitim 6gretim yilnin
birinci ve ikinci donemlerinde ara vermeden okuyan 1980 girisli 64 Ogrenci
olusturmustur. Arastirmada giris, ara ve donem sonu smavlarinda devinigsel testlere
iliskin derecelendirme Olgekleri kullanilmasi ve bu testlerin gecerlik- giivenirlik ve
yordama giiclerinin belirlenmesinde iki yonlii varyans analizi, basit ve bilesik
korelasyon, basit, bilesik ve adim- adim regrasyon yontemleri uygulanmus; f ve t testi
teknikleri kullanilmistir. Ayrica bazi ¢oziimlemelerde ya da karsilastirmalarda yiizde

(%) ve orandan da yararlanilmaistir.
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Akbulut’un 1996 yilinda hazirlamis oldugu ‘‘Keman Ogretim Programinda

b

Ongoriilen Temel Hedeflerin Gergeklesme Durumu’” isimli doktora tezinde psiko-
motor, bilissel ve duyugsal hedef ve davramiglarin hangi diizeyde gergeklestigini
saptamak amaciyla smama O6lgme durumlar1 6lgegi hazirlanmis, uygulanmig ve

bunlarin sonuglarina yer verilmistir.

Ozdogan’in 1999 yilinda hazirlamus oldugu ‘‘GUGEF Giizel Sanatlar Egitimi
Miizik Egitimi Anabilim Dali’nda Piyano Ogretim Elemanlarinin Piyano Egitiminin
1. Yilinda Ulasilmas1 Amaglanan Performansm Olgiilmesi ve Degerlendirilmesine
[liskin Goriis ve Onerileri> isimli yiiksek lisans tezinde, piyano 6 gretim elemanlarina
uyguladig1 anket sonucunda; egitimcilerin biiylik oranda degerlendirme kriterlerinin
ortak olmasi gerekliligini savunduklari, performans Ol¢limiinde gegerlilik ve
giivenilirlik unsurunun 6n planda oldugu iyi bir testin kullanilmasi gerekliligi,
ogrenci performansinin belirli araliklarla degerlendirilmesi gereklili§i sonucglarina

ulagmistir.

Gorsev’in 2001 yilinda hazirlamis oldugu ‘‘Piyano Ogretmeninin Sahip
Oldugu Egitim Psikolojisi ve Olgme Degerlendirme Bilgisi Alanlarma Yonelik
Birikimin Piyano Egitimine Yansimalar1’’ isimli yiiksek lisans tezinde; piyano
Ogretmeninin  Olgme degerlendirme bilgisinin piyano egitimi siirecinde &grenci
basarisina etkisi yoniinden 6nemini vurgulamak amaciyla 6lgme degerlendirmeye
yonelik temel kavramlara ve Onemli yaklasimlara yer verilerek bunlarmn piyano

egitimi siireciyle olan iligkileri ele alinmistir.

Yayla, 2003 yilinda hazirlamis oldugu ‘‘Miiziksel Yetenegin Olgiimii’” isimli
doktora tezinde; Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 giris yetenek smavlarmi
sorgulayarak, bu konuda diinyada kullanilan 6lgekleri tanitmak ve bunun isiginda
miiziksel algilama ve performansi dlgen Slgme araglari gelistirmeyi amaclamistir.
Arastirmanin, miiziksel performans alaninda yapilan degerlendirmelerine iliskin
boyutunda durum tespiti amaciyla 55 6gretim goérevlisinin goriislerine bagvurularak

bulgular istatistiksel islemlerle tablo haline getirilmistir. Aragtirmanin bu boyutunun
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sonucunda, 6gretim elemanlarinin biiyiilk bir ¢ogunlugunun standart 6lgekleri hig
tanimadi81, gelistirdikleri bir Olgekten kismen yararlandiklar1t ve bu olgeklerin
standart bir Olgekte olmasi gereken Ozellikleri tasimadigi sonucuna ulasilmstir.
Ayrica arastirmada Bireysel Calgir Egitimi dersi i¢in bir dlgek gelistirilmis fakat bu

arastirmada Olcegin uygulamasi yapilmamaistir.

2.1.2. Bilimsel Yaynlar

Miizik egitimi alaninda bilimsel anlamda performansin dlgiilmesine yonelik
calismalar 1970’li yillarda baslamistir. 1973 yilinda Prof. Dr. Edip GUNAY’ mn
“Yayl Calgr Ogretmede Bir Grup Ozel Hedefler, iki Ornek Hedefin Davranislara
Cevrilmeleri ve Bu Davranislar1 Olgebilecek Olgii Araclarr’” isimli galigmasinda,
yaylt calgi caligma alani i¢in 6zel hedefleri; bilgilerle ilgili hedefler, yeteneklerle
ilgili hedefler ve tutumlarla ilgili hedefler olmak iizere {i¢ baslik altinda toplamastur.

Ayrica kalite kontrolii ve degerlendirme icin gelistirilmis iki 6lgme araci vermistir.

Ucan, 1977 yilinda yapmis oldugu *“ Uygulamali Keman Egitiminde Psiko-
Motor Becerilerin ve Uriinlerinin Olgiilmesi’” isimli c¢alismasinda, dlgme araci
olusturma agamasinda Oncelikle Olglilmek istenen davranislarin analiz edilmesi
gerektigini belirtmistir. Bu asamada yapilacak diger 6nemli bir isin 6lgme isleminde
irliniin m, siirecin mi 6l¢iilecegine veya hem siirecin hem de iirliniin ayn1 anda m1
Olglilecegine karar verilmesinin gerekliligini vurgulayarak Ornek bir analiz
sunmustur. Ayrica ¢alismasinda keman c¢alma becerisini 6lgme isleminde kullanilan

ceteleme ve dereceleme 6lgeklerini tanitarak her bir arag i¢in bir 6rnek vermistir.

Ucan 1987 yilindaki ““Miizik Egitiminde Performans Testlerinin Yeri,
Onemi ve Kullanim1’” isimli ¢alismasinda, miizik egitiminde performans testlerinin
kullanilmasmin gerekliligini vurgulamistir. Arastirmada, performans testlerinde
bulunmasi gereken temel nitelikler (gecerlik, giivenilirlik, kullanighlik), performans
testlerinde kullanilan 6lgme araglari, performans testlerinin baslica yararlari1 ve

performans testlerinin gelistirilmesi basliklaria yer verilmistir.
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Giinay’ 1 1989 yilinda yapmis oldugu ‘Miizik Ogretiminde Yéntem ve
Degerlendirme’” isimli caligmasi; smif miizik egitiminde ve okullardaki calgi
egitiminde 6grenci basar1 gelisiminin dl¢iilmesi bagliklar1 altinda toplamistir. Keman,
blokfliit, mandolin ¢alma becerileri ile okul korosu becerisinin, okullarda sarki
26gretiminde ve kulak egitiminde basar1 gelisiminin 6l¢iilmesini amaglayan dlgme

araclar1 6rneklerine yer vermistir.

Tufan ve Ozdogan’in 1997 yilinda yapmis oldugu ‘‘Piyano Egitiminin I.
Yilinda Ulasilmas1 Amaglanan Performansin Olgme ve Degerlendirilmesi’’ isimli
arastirmada, performans ve performans: etkileyen faktorler ve performans dlgme
testleri iizerinde durmuslardir. Arastirmada, 1996- 97 Egitim-Ogretim 1. Yariyil

Piyano Egitimi i¢in bir ‘‘Performans Testi’” drnegi sunulmustur.

Alpagut 1997 yilinda yapnus oldugu ‘“Calg: Egitiminde Performans izleme
Cizelgesi Yoluyla Hedeflerin Gergeklestirilmesi Diizeyinin ve Sapmalarin
Belirlenmesi’” isimli arastirmasinda, performans izleme yontemi ile eser veya
etlitlerden olusan dagarciga dayali egitim anlayisi yerine, hedeflere dayali ve
hedeflerin gerektirdigi dagarcigin esas alindig1 bir egitim anlayigimnin Onem
kazandigin1 belirterek I. Smuf II yariyil keman egitimi derslerine iliskin hedef ve

hedef davranislardan olusan program 6rnegini sunmustur.

Alpagut, 2004 yilinda yapmis oldugu ‘‘Keman Egitiminde Kurul Oniinde
Gergeklesen Smavlarda Degerlendirmede Standardizasyon’” isimli arastirmasinda
kurul Onilinde gerceklesen keman sinavlarinda degerlendirmede standardizasyon
caligmalarinin keman egitimcilerinin katkilartyla keman egitimi siirecini olumlu

yonde etkileyecegi goriisiinii savunmustur.

Tebis, 2004 yilinda yapmis oldugu ‘‘Musiki Muallim Mektebinden
Giiniimiize Miizik Ogretmeni Yetistirme Programlarindaki Yayli Calgi Ogretimine
Iliskin Smama- Olgme- Degerlendirme Durumlarinin Incelenmesi’” isimli

arastrmasinda Musiki Muallim Mektebinin  kurulusundan giliniimiize calg1
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egitiminde izlenen sinama-6lgme-degerlendirme yaklagimlarini arastirmis ve mevcut

Olgme araglarma 6rnek vermistir.

Oztosun ve Akgiil Baris’m 2004 yilinda yapmus oldugu ‘‘Bireysel Calgi
Egitimi I (Keman) Dersi Hedeflerinin Gergeklesme Diizeylerinin Belirlenmesi’’
isimli deneysel arastirma i¢in Oncelikle aragtirmacilar tarafindan keman egitimine
yeni baglayan 6grencilere yonelik olarak bir taslak 6gretim programi hazirlanmis ve
bu program A.I.B.U. Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii MEABD’da
keman egitimine yeni baglayan 7 6grenciye uygulanmistir. Arastirma, sadece birinci
yartyll sonuna kadar belirlenmis toplam ii¢ {initenin hedeflerini icermektedir.
“Kemanm ve yaym fiziksel 6zellikleri ile ilgili hedeflerin gerceklesme diizeyleri,
kemanda sag elin kullanimi, sag ve sol elin birlikte kullanimi (detache- legato) ile
ilgili hedeflerin gerceklesme diizeyleri olarak belirlenmistir. Arastirmada deneysel
arastirma modeli kullanilmistir. Arastirma i¢in toplam iiniteyi kapsayan besli likert
Olceginden olusturulmus gozlem formlar1 hazirlanmistir. Bu gbézlem formlar1 2
aragtirmact ve 1°de disaridan gozlemci olmak {izere toplam 3 godzlemci tarafindan

doldurularak sonuglar frekans ve yiizdelerle ¢izelgeler halinde bildirilmistir.

2.2. Yurtdisinda Yapilan Yayinlar ve Arastirmalar

2.2.1. Arastirmalar

Mcclung’un 1996 yilinda Florida State Universitesinde hazirlamis oldugu
“‘Liselerdeki Koro Smiflarinda Uygulama ve Degerlendirmeye YoOnelik Betimleyici
Bir Calisma’’ isimli doktora tezinde liselerdeki koro siniflarindaki uygulamalar1 ve
degerlendirmeyi inceleyerek tanimlamayr amaglamistir. Arastirmada, katilim,
davranis ve hazir bulunusluk gibi kategorilere ayrilan miiziksel beceriler,
Ogrencilerin, Ogretmenlerin basarili bir 6lgme yapabildiklerini anlamalar1 igin

firsatlar saglamay1 6neren 6nemli kanitlar olarak goriilmektedir.
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Ericson’un 1996 yilinda Uppsala Universitesinde hazirlamis oldugu
“Ogrencilerin Dans Performanslarmin Degerlendirilmesi’> isimli doktora tezinde
Ogrencilerin dans performanslarinin analizi i¢in bir ara¢ gelistirilmistir. Arastirma;
dans egitiminin igerigini ve yapisint tanimlamayi; dans derslerindeki 6grenci
performansiin degerlendirilmesi i¢in Olgiitler belirlemeyi; degerlendirme ig¢in
giivenilir derecelendirme 6lgegi olusturmayr amaclamaktadir. Olgiitler; estetik yon
(dikkat, ilgi, isteklilik, hoslanma), sosyal yon (biitiinlesme, sosyal g¢evre), motor
beceri yonii (koordinasyon, durus, efor, jest ve mimikler), miizikal yon (ritim ve
Olcti, boliim karakterleri, ifade) olarak belirlenmistir. Arastirmada; d6grencilerin dans

performanslarinin sitemli bir sekilde 6l¢iilebilecegi sonucuna varilmistir.

Doherty’ nin 2000 yilinda Massachusetts Universitesinde hazirlamis oldugu
“Blokfliit I¢in Rubric Degerlendirmesi’’ isimli yiiksek lisans tezinde, 3. smf
ogrencilerinin blokfliite baslangi¢ performans becerileri ve teknikleri ile ortaya
cikarttiklar1 seslerin Slgiilmesi i¢in betimleyici dereceleme Olgegi (degerlendirme
rubric’i) olusturulmustur. Egitim sliresince betimleyici derecelendirme olcegi ile
birlestirilen performans becerileri 5 siifta kaydedilmistir. Degerlendirme betimleyici
derecelendirme 6lgeginde gegerliligi saptamak i¢in sertifikali 4 miizik egitimcisinden
video kayitlarini izleyerek performanslart puanlamalari istenmistir. Sonuclar, 3. smif
Ogrencilerinin blokfliit performans becerilerinin degerlendirilmesinde gelistirilen

betimleyici derecelendirme 6lgeginin giivenilir bir ara¢ oldugunu gostermistir.

Yampolsky’ nin 2001 yilinda Colombia Universitesinde hazirlamis oldugu
“Performansta Temel Degerlendirme ve Bu Degerlendirmenin Egitim ve Miizik
Egitimcileri Uzerine Etkisi> isimli doktora tezinde, performans degerlendirme
yontemlerinin egitimin ve miizik egitimcilerinin rolii lizerindeki etkisi arastirilmistir.
Arastirmada; Ogretmenlerin deneyimleri Ogrencilerin ne Ogrendiklerini etkiler;
olusturulan ve uygulanan nitelikli degerlendirmeler zaman ve ¢aba gerektirir;
degerlendirme, diistince ve davranist yansitict model olusturmast agisindan
ogretmenler i¢in 6nemlidir; bilgi icerigi ve performans becerisi, miizigin bir konu ve
bir sanat bi¢imi olarak nasil Ogretilmesi gerektigini belirledigi i¢in Onemlidir,

goriisleri savunulmustur.
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2.2.2. Bilimsel Yaynlar

Elliot ve Rao 1990 yilinda yapmis olduklar: ‘“Miiziksel Performans ve Miizik
Egitimi’’ isimli ¢aligmalarinda, miiziksel performansimn egitimsel degerinin, siire¢ ve

iriiniin birlikte ele alinmasi ile gergeklesecegini vurgulamislardir.

Hewitt 2002 yilinda yapmis oldugu ‘‘Enstriiman Calan Ogrencilerin
Kendilerini Degerlendirme Egilimleri’’ isimli ¢alismasinda; 6grencilerin kendilerini
degerlendirme egilimlerini belirlemeyi, Ogrencilerin bir model kullanarak ya da
kullanmayarak kendilerini degerlendirme yoOntemlerini incelemeyi ve miizik
performans basarisi ile kendini dogru degerlendirme arasinda bir ilisgkinin olup

olmadigini aragtirmay1 amaglamaistir.

Bergee’nin 2003 yilinda yapmis oldugu ‘‘Miiziksel Performans
Degerlendirmenin Giivenilirligi’” isimli arastirmasi, uygulanan yariyil sonu miizik
performansinin degerlendirme giivenilirliginin bir sinavi niteligindedir. Arastirmada,
bakir nefesli, vurmali, tahta nefesli, yayli calgilar ile ses ve piyano branslarinda
derecelendirme Olgekli 6lgme araglar1 kullanilarak degerlendirme yapilmistir. Yaylh
calgilarin degerlendirilmesinde kullanilan 6lgme araci, Zdzinsky ve Barnes (2002)
tarafindan gelistirilmistir. Olgme arac1; yorum/miizikal etki, artikilasyon/ton kalitesi,
intonasyon, ritim/tempo ve vibrato Olgiitlerinden olusmaktadir. Derecelendirme

kisminda ise besli likert 6lgegi kullanilmistir.

Goriildigii gibi biitiin bu yaymlar ve arastirmalar, keman egitiminde
performansin dl¢lilmesine yonelik ¢alismalarin performans 6lgme araci gelistirerek

kullanilmas1 agsamasina gelindigine isaret etmektedir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boéliimde, arastirmanin modeli ve deseni, evren ve orneklemi, arastirmada
kullanilan verileri toplamada kullanilan araglar ve araglarin gelistirilmesi, verilerin
toplanmasi, toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde kullanilan istatistiksel yontem ve
teknikler ile aragtirmanin amacina ulasabilmesi, gecerli ve giivenilir sonuglar elde

edilebilmesi i¢in alinan 6dnlemler ayrintili olarak agiklanmustir.

3.1. Arastirmanin Modeli ve Deseni

Bu aragtrrmanin yiirlitilmesinde genel tarama modeli kullanilmistir.
Arastirmanin temellendirilmesi ve hedeflenen amaclara ulagilabilmesi igin
belgesel tarama yapilarak konuyla ilgili kaynaklar saptanip toplanmais, ilgili ders
programlari incelenip ¢dzlimlenerek veri toplama araglarinin kavramsal yapis1 ve
ana cercevesi belirlenmistir. Arastirma, Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda
keman egitimi yariyll sonu smavlarinda yapilan Olgmede mevcut durumu
saptamasi, yapilan sinavlarda gegerligi, glivenirligi ve kullanighilig1 yliksek olan
bir Olgme aracinin gelistirilerek kullanilmasinin saglanmasini amaglamasi

sebebiyle betimsel niteliktedir.

Arastirmanin deseni ve desenini belirleyen {ic asama soyledir:

N A A
1. Asama 2. Asama 3. Asama 4. Asama
Anket ve Gorligme Performans Olgme Aracmin Olgme  Aracina
Formu Uygulamasi Olgme Aracmmn Uygulanmasi ve Son Seklinin
Olusturulmast Goriis Alinmasi Verilmesi
J Y, J

Sekil 2



27

1. Asama: Keman Ogretim elemanlarmin kullandiklar1 mevcut dlgme
yontemlerini saptamak amaciyla bir anket ve goriisme formu olusturularak

keman 6gretim elemanlarina uygulanmigtir.

2. Asama: Keman 6gretim elemanlarinin goriisleri alinarak, ilgili kaynaklar
taranarak ve keman Ogretim programlar1 ¢dzlimlenerek yeni bir performans
Olgme araci olusturulmus, 6gretim elemanlarindan bu araci final sinavlarinda

uygulamalar1 istenmistir.

3. Asama: Keman 6gretim elemanlarinin uyguladiklar: yeni performans 6lgme
araci ile ilgili goriislerini almak amaciyla bir goriis anketi hazirlanarak 6gretim

elemanlarina uygulanmistir.

4. Asama: Keman 6gretim elemanlarmin goriisleri dogrultusunda 6l¢me aracina

son sekli verilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni belirlenirken iiniversitelerin egitim fakiiltelerine baglh
giizel sanatlar egitimi boliimleri Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda (MEABD) en
az iki keman 0gretim elemanina ve en az dort yillik egitim dgretim gegmisine sahip
olma yani en az bir kez mezun vermis olma kosullar1 aranmigtir. Buradan hareketle
giiniimiizde sayis1 22°ye ulasan MEABD’l1 {iniversiteden 4 tanesi bu alanda heniiz
dort yillik egitim 6gretim gecmisine sahip olmadigi i¢in 3 tanesi de en az iki keman

Ogretim elemanina sahip olmadigi i¢in arastirmanin evreni diginda birakilmistir.

Arastirmanin evrenini 15 iniversitenin Egitim Fakiiltelerine bagh Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimlerinin MEABD ’larinda gorev yapan 54 keman egitimcisi

ile bu dersi alan 737 keman 6grencisi olugturmaktadir.

Arastirmanin Orneklemini ise; 2003-2004 ve 2004-2005 egitim Ogretim
yillarinda evrende yer alan iiniversitelerin Egitim Fakiiltelerine bagh Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimlerinin MEABD leri arasindan tesadiifi 6rnekleme yolu ile

secilen Gazi, Abant izzet Baysal, Pamukkale, Selguk, Siileyman Demirel, Uludag
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ve Inénii Universitelerinin Egitim Fakiiltelerine bagl Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimlerinin MEABD’lerde keman egitimi dersini yliriiten 23 §gretim eleman: ile

bu dersi alan 330 keman 6grencisi olusturmaktadir.

Orneklem grubunda yer alan iiniversiteler ve bu iiniversitelerde gorev
yapan keman Ogretim elemanlarmin kigisel Ozelliklerine iliskin istatistiksel

bilgiler Tablo 3.2.1, 3.2.2, 3.2.3. ve 3.2.4°de verilmektedir.

Tablo 3.2.1. Orneklem Grubunu Olusturan Universite ve Keman Ogretim Elemam Dagilimu

UNIVERSITELER [ <epanOfetim Eleham—
Gazi 9 30
Abant izzet Baysal 5 16,7
Selcuk 1 33
Siileyman Demirel 3 10
Pamukkale 4 13,3
Inénii 3 10
Uludag 5 16,7
TOPLAM 30 100

Orneklem grubuna alman Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolimii MEABD’ nin §gretim programi, sinav programi ve bu
boliimde uygulanan anketlerin incelenmesi sonucunda diger anabilim dallar1 ile
farklilik  gosterdigi belirlenmistir.  Farklilik, bu {iniversitenin akreditasyon
programina  tabi  tutulmast  sebebiyle = programindaki  degisiklikten
kaynaklanmaktadir. Birinci tez izlemede uzman goriisleri alinarak bu iiniversite

orneklem grubundan ¢ikartilmistir.
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Dagihm
.. . Ogretim Elemam Ogrenci
UNIVERSITELER
f % f %

Gazi 7 30,4 52 15,8
Abant Izzet Baysal 4 17,4 68 20,6
Selcuk 2 8,7 16 4,8
Siileyman Demirel 3 13 37 11,2
Pamukkale 3 13 45 13,6
Inénii 4 17,4 112 33,9
TOPLAM 23 100 330 100

Tablo 3.2.3. Keman Ogretim Elemanlarimn Kisisel Ozelliklerine iligkin Dagilimlar

DEGISKEN DUZEY f %
o Erkek 15 65,2
CINSIYET Bayan 8 34,8
Toplam 23 100
Lisans 4 17,4
Yiiksek Lisans 13,1
OGRENIM Doktora 9 39.1
DUZEYI Sanatta Yeterlilik 7 30,4
Toplam 23 100
Profesor 3 13,1
Dogent 2 8,7
Yrd. Dog. 9 39,1
UNVAN Ogr. Gor. 6 26,1
Okutman 2 8,7
Ars. Gor. 1 43
Toplam 23 100
0-5 yil 3 13,1
6-10 yil 4 17,4
11-15yl 7 30,4
. 16-20 y1l 3 13,1

HIZMET YILI

2125 yil 2 8,7
26- st 4 17,4
Toplam 23 100




30

Tablo 3.2.4. Keman Ogretim Elemanlarimn istatistiksel islemlerde Kullanilan Sekliyle Kisisel

Bilgileri

DEGISKEN DUZEY f %
Erkek 15 65,2
CINSIYET Bayan 8 34,8
Toplam 23 100
Doktorali 9 39,1
OGRENIM DUZEYi | Doktorasiz 14 60.9
Toplam 23 100
Ogretim Uyesi 14 60,9
UNVAN Diger 9 o1
Toplam 23 100
. 1-10 y1l 7 30,4
HiZMET YILI T ” oy
Toplam 23 100

Tabloda 3.2.4°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunu olusturan keman
Ogretim elemanlarinin % 65,2°sini erkek, % 34,8’ini bayan O6gretim elemanlari
olusturmaktadir. Ogrenim diizeyine bakildiginda, doktorali 6gretim elemanlari %
39,1’lik orana, doktorasiz 6gretim elemanlar1 ise % 60,9’luk bir orana sahiptirler.
Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin % 60,9’unu 6gretim iiyesi olanlar, %
39,1’ini 6gretim iiyesi olmayanlar olusturmaktadir. Diger bir degisken olan hizmet
yilina bakildiginda 6gretim elemanlarinin % 30,4’{inii 1-10 y1l aras1 ¢alisma siiresi,

% 69,6’sinin 11 yildan fazla ¢aligma siiresi olanlar olusturmaktadir.

3.3. Veri Toplama Araclan ve Gelistirilmeleri

Bu arastirmada dort gesit veri toplama aract kullanilmistir. Bunlar; 6gretim
elemanlarinin kullandiklar1 6lgme yontemlerinin tespitine yonelik olarak hazirlanan
gorliis anketi ve yapilandirilmis gorlisme formu, arastirmact tarafindan
gelistirilen performans 6l¢gme araci ve 6gretim elemanlarinin yeni gelistirilen 6lgme
aracinin kullanimina iligkin goriislerini almaya yonelik olarak hazirlanan goriis
anketi. Ayrica, YOK tarafindan hazirlanan 6gretim programu ile miizik egitimi

anabilim dallarmin hazirlamis oldugu yazili keman Ogretim programlar1 da
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¢oziimlenerek veri olarak kullanilmistir. (Sadece Gazi, Abant izzet Baysal ve
Uludag Universiteleri Miizik egitimi Anabilim Dallarinda mevcut olan yazili

keman 6gretim programlarina ulagilmistir.)

Aragtirmada ele alinan 1, 2, 3, 4 ve 5. alt problemlere iliskin veriler, 6gretim
elemanlarinin 6lgme yontemlerine iliskin goriis anketi ve yapilandirilmis goriisme
yoluyla; 6. alt probleme yonelik veriler arastirmaci tarafindan hazirlanan ve
Ogretim elemanlar1 tarafindan uygulanan 6lgme araci yoluyla; 7. alt probleme
iligkin veriler ise 6lgme aracinin kullanimina iliskin goriis anketi yoluyla elde

edilmistir.

3.3.1. Ogretim Elemanlarinin Olgme Yontemlerine Iliskin Goriis Anketi

Goriis anketi (Ek 1), Tiirkiye'deki Universitelerin Egitim Fakiiltelerine bagli
Giizel Sanatlar Egitimi Boliimlerinin MEABD’larinda yapilan yartyil sonu keman
smavlarinda belirli bir 6lgme aracinm kullanilip kullanilmadigma iliskin durum
tespiti yapmaya yoneliktir. Ayrica bu anketle yeni bir 6lgme aract olusturabilmek

icin 6gretim elemanlarinin goriis ve onerileri alinmistir.

Veri toplama aracinin gelistirilmesi asamasinda Oncelikle, arastirmanin
temellendirilmesi ve belirlenen amaglara ulagabilmesi i¢in konuyla ilgili literatiir
(tez, makale, bildiri, kitap, bilimsel arastirma vb.) incelenmis ve elde edilen veriler

yardimiyla anketin kavramsal yapis1 ve ana gercevesi belirlenmistir.

Ankette, MEABD 06gretim elemanlarinin  keman egitiminde performans
Olglimiinde herhangi bir 6lgcme araci kullanip kullanmadiklarini, sinavlarda 6lgme
islemini nasil yaptiklarini, 6lgme swrasinda hangi davranislara ne derecede onem
verdiklerini belirleyerek mevcut 6lgme durumuyla ilgili genel bir degerlendirme
yapmak amag¢lanmigtir. Ayrica durum tespiti Otesinde elde edilen verilerin,

olusturulacak 6lgme araci i¢in dolayl olarak kullanilmasi hedeflenmistir.
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Anketin birinci boliimii kisisel bilgilere iliskin sorulari, ikinci bolimii ise
keman egitiminde kullanilan 6l¢me degerlendirme yaklasimlarina iliskin
sorular1 igermektedir. Tkinci boliim kendi icerisinde; performans dl¢me araclarinmn
kullanimi, performansin Olglilmesi siireci, yapilan Olgme isleminin nitelik ve
niceligine iliskin genel sorular1 igeren ii¢ alt boliimden olusmustur. Ankette 18 soru
bulunmaktadir ve derecelendirme Olcegi olarak ‘‘I-Hi¢, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-

Tamamen’’ seceneklerinden olusan Besli Likert 6lgegi kullanilmistir.

Anketin kapsam gecerliligini belirlemek amaciyla keman egitimi, 6lgme
degerlendirme ve istatistik alanlarinda uzman kisilerin goriisleri alinmistir. Anket,

gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra 6rneklem grubuna uygulanmistir.

3.3.2 Yapilandirilmis Goriisme

Yapilandirilmig goriisme (Ek 2), yazili bir 6lgme aracinin olusturulmasina
yonelik verilerin bir kismini toplamak ve alt problemlere yanit aramak amaciyla
olusturulmustur. Goriisme formu "Keman Egitimine Iliskin Sorular" ve “Ogrenci
Performansinin ~ Olgiimiine Iliskin Sorular" bashklar1 altinda iki bdliimden
olugsmustur. GoOriigme sorularmin hazirlik asamasinda, uzman goriisleri alinarak

kapsam gecerliligi saglanmistir.

3.3.3 Performans Ol¢cme Araci

Performans ol¢me aracmin (Ek 3a, 3b, 3c) hazirlanmasi asamasinda,
orneklem grubundan alinan keman 6gretim programlart ¢oziimlenerek hedefler ve
kazandirilacak 6lgiit beceriler (davranislar) belirlenmistir ve bunlarin i¢inden yariyil
sonu sinavlarinda, performans dl¢iimiinde kullanildig: tespit edilen 16 6lgiit beceri

0leme aracinda kullanilmistir.
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Olgme araci Program Boyutu, Smav Performans Boyutu ve Yariyil Ici
Durum Boyutu olmak {izere 3 ana boyuttan; programin gereklerine uygunluk, dogru
ve temiz ses Uretimi, keman ¢almaya hazir bulunma, sag ve sol el teknigi, metrik ve
ritmik dogruluk, artikiilasyon, biitiinliik, ton kalitesi, hiz ve giirliik, vibrato, donem

ici performans olmak tizere 11 alt boyuttan olusturulmustur.

Olgme aracinda yer alan boyut, alt boyut ve katsayilar, uygulanan anket ve
yapilandirilmig  gorlisme  verilerinin iglenmesi sonucunda sekillenmistir. Aracin
derecelendirme bolimii i¢in *‘I-¢ok diisiik, 2-ortamin altinda, 3-Orta, 4-ortanin

iistiinde, 5-¢cok iyi’’ seceneklerinden olusan Besli Likert 6lgegi kullanilmistir.

Aracin gecerlilik ve giivenirliginin belirlenerek olusturulmasinda 6lgme
degerlendirme uzmani, istatistik uzmani ve konu uzmanlarmin goriislerinden
yararlanilmistir.  Olgme aracnin  yap1 gegerliligini belirlemek amaciyla temel
bilesenler analizi uygulanmig ve analiz sonucunda 6lgme aracinin tek bir temel yapiy1
Oletiigii tespit edilmistir. Temel bilesenler analizi sonuglarina dayanarak dlgme araci
ile amaglanan keman performansinin o6lgiilmesi temel boyutunun Jlciilebildigi
saptanmistir. Olgme aracinin, keman performansmin dlgiilmesine iliskin varyansm %
70,54’inii agikladig1 goriilmiistiir. Bagka bir deyisle 6lgme aracinin her bir maddesi,
icerigin genel amact olan keman performansini 6lgme amacina yiiksek oranda hizmet
etmektedir. Olgme aracmin Cronbach Alfa giivenilirlik katsayis1 .87 olarak

belirlenmistir.

3.3.4. Olcme Aracinin Kullanimma iliskin Goriis Anketi

Goriis anketi (Ek 4), 6lgme aracinin kullanimina iliskin geri bildirimlerin
alinmas1 amaciyla olusturulmustur. Olgme aracinmn uygulandigr 20042005 dgretim
yili II. Dénem yartyl sonu smavlarinda, araci uygulayan Ogretim elemanlarina

uygulanmistir.

Anketin birinci boliimii kisisel bilgilere iliskin sorulari, ikinci bolimii ise
O0lgme aracmin kullanimmna ile ilgili 10 soruyu icermektedir. Ankette

derecelendirme dOlgegi olarak “‘1- Hi¢ katilmiyorum, 2- Orta derecede
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katilyyorum, 3- Tamamen katiliyorum’’ segeneklerinden olusan iiglii Likert Olgegi

kullanilmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada verilerin toplanmasi (Ek 6), ilgili literatiiriin taranmasi, 6gretim
programlarmin ¢oziimlenmesi, anketlerin uygulanmasi, yapilandirilmis goriismenin

gerceklestirilmesi ve 6lgme aracinin uygulanmasi agamalarindan olugsmaktadir.

YOK’ iin hazirlamis oldugu ‘‘tanimsal program” (Ugan, 2002) igerisinde
yer alan Bireysel Calgi Egitimi Programi ve Anabilim Dallarina ait Keman
Ogretim Programlari; anketlere ve dlgme aracina veri olusturmasi amaciyla tez

onerisinin kabul edilmesinin ardindan ¢6ziimlenmistir (Ek 5).

Anketlerin 6rneklem grubuna uygulanmasi; 2003-2004 ogretim yili mart

ayinda gerceklestirilerek istatistiksel islemleri yapilmaigtir.

Olgme aracinmn  6n uygulamasi 17-18 Ocak 2005 tarihinde Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii MEABD nda
yapilan yariyil sonu sinavinda, smava katilan 52 grenci performansinin 9 §gretim

elemani tarafindan 6l¢iilmesiyle gergeklestirilmistir.

Olgme aracinm 6rnekleme uygulanmasi; 20042005 dgretim yili mayis ve
haziran aylarinda 6rneklem grubunda yer alan MEABD’larinda yapilan yariyil sonu
sinavlarmda, smava katilan 330 O6grenci performansmin 23 Ogretim elemant
tarafindan  Olciilmesiyle  gergeklestirilmistir.  Uygulanan  6lgme  araglari
toplandiktan sonra tek tek ve Dbir Dbiitlin olarak c¢6ziimlenmis ve

degerlendirilmistir.

Olgme aracmin kullanilishiginin tespitine yonelik hazirlanan goriis anketi, lgme
araglarmm uygulanmasmin ardindan uygulamayi yapan keman 6gretim elemanlar:

tarafindan cevaplanmustir.
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3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmanin genel amaci ve ana problemi ¢er¢evesinde cevaplar1 aranan
alt problemlere yonelik olarak toplanan veriler bilgisayara aktarilarak istatistiksel
coziimler i¢in SPSS 12.0 (The Statistical Packet for The Social Sciences) paket
programindan yararlanilmustir. Istatistiksel anlamlilik igin ise, 0,05 anlamlilik
diizeyi se¢ilmistir. Arastirmaya iliskin verilerin ¢dziimlenmesinde karsilastirilacak
gruplardaki kisi sayilar1 parametrik testlerin gerektirdigi sayida olmadigi i¢in

nonparametrik testler kullanilmistir.

Alt Problemler dogrultusunda;

Elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde frekans (f), yiizde (%), aritmetik
ortalama (x) ve standart sapma (ss) kullanilmistir. Onem derecesine gore
siralanmas1 gereken sorularin maddeler arasi 6nem derecelerini belirlemek i¢in
"Friedman Nonparametrik Testi" kullanilmistir. Bu 6nem dereceleri arasindaki
farkin hangi maddeler arasmmda oldugunu belirlemek i¢in ise "Wilcoxon
Isaretlenmis Siralar Testi" uygulanmistir. Ogretim elemanlarindan toplanan veriler
siralama Olgegi diizeyinde oldugu i¢in bu veri diizeyine uygun nonparametrik

wilcoxon isaretlenmis siralar testi (wilcoxon signed ranks test) uygulanmaistir.

Olgme aracinda, puanlayicilar arasi tutarliligin belirlenmesi amaci ile
“Kappa Testi”, Test puanlar1 bakimindan alt ve iist grupta yer alan dgrencilerin
her bir hedef beceri tarafindan ayirt edilip edilemediginin tespiti amaci ile “t testi”,
kullanilmistir. Olgme araci kullanilarak verilen notlar ile 8lgme arac1 kullanilmadan
verilen notlarin karsilastirilmasinda ve 6n uygulama-son uygulama arasindaki
tutarliligin  karsilastirilmasinda “pearson momentler carpimi korelasyon
teknigi”, 6lgme aracinin yapi gegerliligini belirlemek amaciyla ‘‘temel bilesenler
analizi’’ , 6lgme aracinin giivenirliligini tespit etmek amaciyla “Cronbach Alfa”

giivenilirlik testi uygulanmigstir.
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3.6. Bulgularin Sunulmasi ve Yorumlanmasi

Arastrmada bulgularin kurgusu alt problemlerin siwrasina gore yapilmistir.
Her bir alt problemin altma oncelikle o alt probleme yonelik olarak elde edilen
bulgular tablo halinde verilmistir. Bulgular verilirken her soru igin bir tablo
olusturulmamis, sorulara iliskin bulgular ait olduklar1 alt probleme gore
gruplandirilarak bir tabloda toplanmigtir. Tablonun altindaki ilk paragrafta tablonun

sozel agiklamalar1 yapilmig, sonraki paragrafta ise yorumlara yer verilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMU

Bu boliimde, keman sinavlarinda kullanilmak {izere bir performans o6lgme
aract olusturulmast ve bu aracm kullanilabilirliginin test edilmesi ile ilgili alt
problemlere iligkin verilerin istatistiksel ¢oziimlenmesiyle elde edilen bulgular ve bu

bulgulara iliskin yorumlar yer almaktadir.

4.1. ‘“‘Keman Egitimcilerinin Yariyl Sonu Smnavlarinda Uyguladiklan

Performans Ol¢cme Yontemleri’ ne iliskin Bulgular ve Yorumlar

Keman egitimcilerinin performans 6lgme yontemlerinde 6l¢gme araglarina yer
verip vermedikleri, bu tiir 6lgme araclarin1 ne derecede izledikleri, kendilerinin bu
konuda bir c¢aligmalarinin olup olmadiginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu
dogrultuda, “Keman egitimcilerinin yariyll sonu smavlarinda uyguladiklari

performans 6lgme yontemlerine’’ iliskin bulgular tablo 4.1.1°de belirtilmistir.

Tablo 4.1.1. Keman Egitimcilerinin Performans Ol¢gme Yontemlerine iliskin Dagilim Tablosu

=

GORUSLER n ss

1)
Hig

2)

Az

A)
Orta

“)
Cok

5)

Tamamen

SORU NO

Yiizde Dagihimlar (%)

Keman egitiminde performans 6lgme amaciyla
1 | olusturulmus yerli ve yabanci performans 6lgme | 30 | 1,05 | 2,00 | 433 | 233 | 233 10,0 0
araglarini izleyebilme durumu.

Keman egitiminde yapilan yartyll sonu
siavlarinda &grencinin performansini 6lgerken
2 | yerli/yabanci, gegerligi ve giivenilirligi olan | 30 | 0,61 | 1,20 | 86,7 | 10,0 0 33 0
yazili-standart bir performans 6l¢gme aracindan
yararlanma durumu.

Keman egitiminde yapilan yartyll sonu
3 siavlarinda &grencinin performansini 6lgerken
egitimcilerin kendi gelistirdikleri yazil1 bir 6lgme
aracindan yararlanma durumu.

30 1,51 | 2,30 | 50,0 | 10,0 | 10,0 20,0 10,0

Keman egitiminde yapilan yartyll sonu
siavlarinda &grencinin performansini 6lgerken
herhangi yazili bir 6l¢me aract kullanmaksizin
izlenen yontemlerden yararlanma durumu.

30 1,35 | 3,63 | 133 33 23,3 26,7 33,3
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Tablo 4.1.1’de goriildiigii gibi ‘‘Keman egitiminde performans &lgme
amactyla olusturulmus yerli ve yabanci performans Olgme araglarni izleyebilme
durumuna’ iliskin bulgularin ortalamas1 2,00 degerinde bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin % 43,31 “‘hi¢”’, % 23,371 ““az’’, % 23,371 “‘orta’’, % 10’u ise ‘‘¢ok’’
yoniinde goriis bildirmislerdir. Tamamen seg¢enegi hi¢cbir keman egitimcisi tarafindan

isaretlenmemistir.

“Keman egitiminde yapilan yariyil sonu smavlarmda Ogrencinin
performansini dlgerken yerli/yabanci, gegerligi ve giivenilirligi olan yazili-standart
bir performans Olgcme aracindan yararlanma durumuna’’’ iligkin bulgularin
ortalamas1 1,20 degerinde bulunmustur. Ogretim elemanlarinim % 86,7’si *“hi¢’’,

% 10’u “‘az’’, % 3,3’1 ise ‘‘¢ok’’ yoniinde goriis bildirmislerdir. Tamamen segenegi

hi¢bir keman egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

“Keman egitiminde yapilan yariyil sonu smavlarmda Ogrencinin
performansini dlgerken egitimcilerin kendi gelistirdikleri yazili bir 6lgme aracindan
yararlanma durumuna’’ iligkin bulgularin ortalamasi 2,30 degerinde bulunmustur.
Ogretim elemanlarinin % 50’si “‘hi¢’’, % 10’u “‘az’’, % 10’u “‘orta’, % 20’si

“cok”, % 10’u ise ‘‘tamamen’’ yoniinde goriis bildirmislerdir.

“Keman egitiminde yapilan yariyil sonu smavlarmda Ogrencinin
performansini Olgerken herhangi yazili bir 6lgme araci kullanmaksizin izlenen
yontemlerden yararlanma durumuna’’ iligkin bulgularin ortalamasi 3,63 degerinde
bulunmustur. Ogretim elemanlarinn % 13,3’ “‘hi¢” % 3,3’d “‘az”, %23,3’i

“‘orta’’, % 26,7’si “‘cok’’, % 33,37l ise ‘‘tamamen’’ yoniinde goriis bildirmislerdir.

Bu bulgulardan yola ¢ikarak, o6gretim elemanlarmin yerli ve yabanci
performans 6lgme araglarini yeterince izleyemedikleri, performans 6lgme isleminde
bu tiir performans dlgme araglarindan yararlanmadiklar1 sdylenebilir. Egitimcilerin
yaris1 performans Olgiimiinde kendi gelistirdigi yazili bir dlgme aracindan
yararlandigin1 belirtmis olmasma ragmen gegerliligi ve giivenilirligi belirlenmis bir

Olgme arac1 6rnegi elde edilememistir. Son olarak egitimcilerin tamamina yakminin
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performans Ol¢iimiinde herhangi bir 6lgme aract kullanmadan, kendi izledikleri

yontemlerden yararlanarak dlgme yaptigi tespit edilmistir.

““Ogretim elemanlarmin smav yapma birlikteligine”” iliskin bulgular tablo

4.1.2° de belirtilmistir.

Tablo 4.1.2. Sinav Yapma Birlikteligine iliskin Dagilim Tablosu

SORU NO 6
f %
SECENEKLER

Kendim, tek basima (Bireysel olarak) 0 0
Keman 6gretim elemanlari ile birlikte 13 433
Yayli galgt 6gretim elemanlar ile birlikte 14 46,7
Diger 6gretim elemanlar ile birlikte 3 10,0
Toplam 30 100

Tablo 4.1.2° de goriildiigl gibi ‘“Yariyil sonu smavlarmni’’, % 10’luk kesimin
“diger Ogretim elemanlar1 ile birlikte’’, % 43,3’lik kesimin ‘‘keman Ogretim
elemanlar1 ile birlikte’’, % 46,7°lik kesimin ‘‘yayli ¢algi 6gretim elemanlar: ile
birlikte yaptig1’’, smavlarin hicbir iiniversitede ‘‘bireysel olarak yapilmadig1’ tespit

edilmistir.

Miizik egitiminde, performansmn topluluk oniinde sergilenmesi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Higbir boliimde final sinavlarinin tek bir 6gretim elemani tarafindan
(bireysel olarak) yapilmamasi bu diisiinceyi destekleyici niteliktedir. Bu amagla
boliimlerdeki keman ziimrelerinin, smavlarin jiiri kargisinda yapilmasi kararini aldigi
diistiniilmektedir. ~ Smavlarin bazi bdliimlerde keman Ogretim elemanlar1 ile
yapilmas1 o boliimdeki keman Ogretim elemanlarinin yeterli sayida olmasina
baglanmaktadir. Smavlarin bazi bdliimlerde yayli ¢algi dgretim elemanlari, bazi
boliimlerde de diger g¢algi 6gretim elemanlar1 ile yapilmasmin bu bolimlerdeki
keman 6gretim elemani sayisinin sinav agsamasinda yetersiz olmasindan veya farkl
calgr Ogretim elemanlarmin birlikte sinav yapmasmin yararli goriilmesinden

kaynaklandig: diistiniilmektedir.
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Yapilandirilmig goriisme sonucunda; yariyil sonu simavlari i¢in zorunlu etiit
ve eserler belirleme ve smav programinda dizi-arpejlere yer verilmesine iliskin
bulgular incelendiginde; sadece Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar
Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dalinda smav ic¢in zorunlu etiit
belirlendigi, eser se¢iminin egitimcinin tercihine birakildigi ve sinav programinda
dizi-arpejlere yer verildigi saptanmistir. Diger anabilim dallarinda ise simnav
programinda dizi-arpejlere yer verilmedigi, smavlar i¢in zorunlu etiit ve eser

-----

tespit edilmistir.

Bu bulgulardan yola c¢ikilarak Uludag Universitesi, yartyll sonu smav
programimdaki 6nemli farklilik nedeniyle, arastirma siirecinde olusturulan dlgme
aracinin  yartyll sonu smavlarmda uygulanmast asamasinda Orneklemden

cikarilmistir.

4.2. “Keman Egitiminde Farkh Liselerden Gelen Ogrencilere Uygulanan
Performans Ol¢me Yontemleri Arasinda Fark Olup Olmadiginin Tespiti’’ne

fliskin Bulgular ve Yorumlar
Yapilandirilmig goriisme sonucunda;

- Miizik Egitimi Anabilim Dallarmin (MEABD) biiylik bir ¢ogunlugunda

yazili ortak bir §gretim programi bulunmadig: belirlenmistir.

- MEABD’lerde anadolu giizel sanatlar liselerinden gelen keman 6grencileri
icin farkli bir 6gretim programi uygulanmadigi, 68rencinin eksikliklerinin giderilip,
yanliglhiklarinin diizeltilmesinin ardindan egitimine bulundugu seviyeden devam

ettirildigi tespit edilmistir.

- Anadolu giizel sanatlar liselerinden gelen 6grenciler ile diger liselerden
gelen Ogrencilerin performans dl¢liimiinde 6grencilerde gozlenen hedef becerilerin
tanim ve kapsam olarak farklilik gostermedigi, her 6grencinin performansinin kendi
smifi diizeyinde, kendi icinde Olgiildiigii tespit edilmistir. Her iki grup igin

gbzlenecek hedef beceriler degismemekle birlikte gilizel sanatlar liselerinden gelen
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ogrencilerin performans 6l¢iimiinde detaylarin biraz daha 6n planda tutuldugu ve bu

ogrencilere daha az tolerans gosterildigi belirlenmistir.

Bu noktada 6gretim elemanlariin performans dl¢iimiinde her iki 6grenci tipi
icin de ayn1 hedef becerilere 6nem verdigi sdylenebilir. Bu nedenle bu arastirmada
her iki 6grenci tipi i¢in farkli hedef becerileri igeren performans Olgme araci

hazirlamak yerine ayn1 hedef becerileri i¢eren bir 6l¢gme arac1 hazirlanmigtir.

4.3. “Keman Egitiminde Yariyil Sonu Smavlarinda Ogretim Elemanlarinin
Kullandiklar1 Ol¢gme Yontemlerini Belirleyen Olgiitler’’e iliskin Bulgular ve

Yorumlar

Ogretim elemanlarinm yariyll sonu sinavlarinda performans 6l¢iimiinde
ogrenci davraniglarina verdikleri 6nem derecelerine iligkin bulgular tablo 4.3.1, 4.3.2
ve 4.3.3’de belirtilmistir.

Tablo 4.3.1. Performans Ol¢iimiinde Davramslara Verilen Onem Derecelerini Belirten
Friedman Nonparametrik Testi Tablosu

Soru No n X2 sd p
7 30 79,25 5 0,001*
*p<0,05

Tablo 4.3.1°de goriildigii gibi keman egitiminde yapilan yariyill sonu
smavlarinda 6grencinin performansint dlgerken egitimcilerin d6grenci davraniglarina
verdikleri 6nem derecelerini tespit etmek amaciyla yapilan friedman nonparametrik
testi sonucunda davramiglara farkli derecelerde ©nem verildigi bulunmustur

(X2=79,25;p<0.05).
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Tablo 4.3.2. Performans Ol¢iimiinde Davramslara Verilen Onem Derecelerini Belirten
Sira Ortalamasi Tablosu
SORU NO 7

£o Sira

%~ G(")RI"JSLER n Ortalamasi
1 ?“Pro_gramm gereklerini yerine getirmis olma 30 4,67

lizeyine gore

2 b) Smavdaki performansina gore 30 4,63

3 a) Donem icindeki performansina gore 30 4,25

4 d) Derse olan ilgisine gore 30 3,33

5 ¢) Devamlilik-devamsizligina gore 30 2,40

6 e) Diger 6grencilerle olan seviye farkina gore 30 1,72

Tablo 4.3.2’de performans Olglimiinde davraniglara verilen

derecelerinin sira ortalamasi verilmistir.

onem

Tablo 4.3.3. Performans Ol¢iimiinde Davramslara Verilen Onem Derecelerini Belirten
Wilcoxon Isaretlenmis Siralar Tablosu

Gériisler n Sira
orusle Ortalamasi z p
b 30 4.63 5
a 30 425 -1.33 0.185
f 30 4.67 5
a 30 425 -1.53 0.126
f 30 4.67 5
b 30 463 -0.28 0.782
*p<0,05

Tablo 4.3.3’de goriildiigii gibi davraniglara verilen 6nem derecelerini tespit

etmek amaciyla ciftler, wilcoxon isaretlenmis siralar testi (wilcoxon signed ranks

test) kullanilarak karsilastirilmistir. Bu bulgulardan “programin gereklerini yerine

getirmis olma diizeyine, sinavdaki performansina, dénem igindeki performansina

gore” segenekleri ayni dogrultuda 6nem verilen ve birbirlerinden anlamli olarak ayirt

edilemeyen degerler olarak tespit edilmistir.

Bu bulgulardan hareketle 6gretim elemanlarmnin performans ol¢imiinde en

cok “programin gereklerini yerine getirmis olma diizeyi, sinav performansi ve dénem

ici performans” davraniglarina 6nem verdikleri sOylenebilir. Bu nedenle bu
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3arastirmada hazirlanan Olgme araci bu bagliklar1 tasiyan {i¢ ana boyuttan

olusturulmustur.

Ogretim elemanlarinin performans dl¢iimiinde puanlama yaparken yasadiklar1
sorunlarin 6nem derecelerine iligkin bulgular tablo 4.3.4, 4.3.5 ve 4.3.6’da

belirtilmistir.

Tablo 4.3.4. Performans Olciimiinde Puanlama Yaparken Yasanan Sorunlarin Onem
Derecelerini Belirten Friedman Nonparametrik Testi Tablosu

Soru No n X2 sd p
8 30 28,37 6 0,007*
*p<0,05

Tablo 4.3.4’de goriildiigii gibi keman egitiminde yartyil sonu smavlarinda
davraniglarin 6l¢iimiinde puanlama yaparken yasanan sorunlarin dnem derecelerini
tespit etmek amaciyla yapilan friedman nonparametrik testi sonucunda yasanan

sorunlara farkli derecelerde 6nem verildigi bulunmustur (X2=28,37;p<0.05).

Tablo 4.3.5. Davramslarin Olciimiinde Puanlama Yaparken Yasanan Sorunlarin Onem
Derecelerini Belirten Sira Ortalamasi Tablosu

] SORU NO 8
E n Sira
:’:J G(")RI"JSLER Ortalamasi
1 f) Devam ettigi sinifin gereklerini yerine getirememesi 30 4,90
b) Secilen etiit ve eserin diizeyi ve dzelliklerine uygun
2 - . 30 4,80
seslendirilememesi
3 ) Ogrencinin miiziksel isitmedeki zayiflig1 30 4,57
4 ¢) Ogrencinin derse kars1 olan ilgisi, devanu, tutumu 30 4,02
5 g) Siavlardaki eslik sikintisi 30 3,47
6 d) Ogrencinin fiziksel yetersizligi 30 3,35
a) Genel seviye farki (AGSL kokenli 6grenciler ile
7 A s . . 30 2,90
diger lise kokenli 6grenciler arasindaki)

Tablo 4.3.5’de davraniglarin Ol¢limiinde puanlama yaparken yasanan

sorunlarin 6nem derecelerinin sira ortalamasi verilmistir.



44

Tablo 4.3.6. Davramslarin Olciimiinde Puanlama Yaparken Yasanan Sorunlarin Onem
Derecelerini Belirten Wilcoxon Isaretlenmis Siralar Tablosu

Gorigler " Ortiial:nam z |y
: gg 3;23 -0,33 0,744%
tt)“ gg 3228 -0,65 0,514*
' gg 133 -0,51 0,612*
b gg 3:23 -1,35 0,178%
: gg 32(5); -1,23 0,218%
(t; gg 3;33 -1,65 0,099*

*p<0,05
Tablo 4.3.6’da goriildiigli gibi davranislarin 6l¢imiinde puanlama yaparken

yaganan sorunlarin onem derecelerini tespit etmek amaciyla ciftler, wilcoxon
isaretlenmis siralar testi (wilcoxon signed ranks test) kullanilarak karsilagtirilmastir.
Bu bulgulardan “devam ettigi sinifin gereklerini yerine getirememesi, segilen etiit ve
eserin diizeyi ve ozelliklerine uygun seslendirilememesi, ogrencinin miiziksel
isitmedeki zayifligi, 6grencinin derse karsi olan ilgisi, devami, tutumu’’ se¢enekleri
ayni dogrultuda 6nem verilen ve birbirlerinden anlamli olarak aywrt edilemeyen

degerler olarak tespit edilmistir.

Bu bulgulardan yola ¢ikilarak 6gretim elemanlarinin, 6grenci performansini
puanlarken en ¢ok “devam ettigi sinifin gereklerini yerine getirememesi, segilen etiit
ve eserin diizey ve ozelliklerine uygun seslendirilememesi, ogrencinin miiziksel
isitmedeki zayifligi,  ogrencinin derse karst olan ilgisi, devami, tutumu’’
durumlarinda sorun yasadigi sOylenebilir. Bu nedenle 6lgme aracinda; Programin
Gereklerine Uygunluk alt boyutunda ‘‘devam ettigi sinifin gereklerini yerine
getirebilme, segilen etiit ve eserin diizeyi ve eserin Ozelliklerine uygun
seslendirilmesi’’ hedef becerilerine yer verilmistir. Dogru ve Temiz Ses Uretimi,
Metrik ve Ritmik Dogruluk alt boyutlarinda ‘‘etiit ve eserde yer alan sesleri dogru

seslendirebilme, etiit ve eserde gecen pozisyon gecislerini dogru gercgeklestirerek,

veni pozisyonda tonda kalarak ¢alabilme, etiit ve eseri metrik ve ritmik yapisina
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uygun seslendirebilme’’ hedef becerilerine yer verilmistir. Donem i¢i Performans alt
boyutunda ‘“‘Dénem boyunca keman dersine gerekli ilgiyi gostererek titiz

davranabilme, verilen odevieri ¢alisarak zamaninda ve dogru seslendirebilme’

hedef becerisine yer verilmistir.

Yapilandirilmig goriisme sonucunda; Anadolu Giizel Sanatlar Liselerinden
gelen Ogrencilerin kendi aralarindaki seviye farkliliklar: ile diger liselerden gelen
ogrenciler arasindaki seviye farkliliklarmin 6gretim elemanlarinm puanlamasmi

etkilemedigi tespit edilmistir.

Ogretim elemanlarnin ~ 6grenci performansm  dlgerken  gdzledikleri
becerilerin 6nem derecelerine iliskin bulgular tablo 4.3.7, 4.3.8 ve 4.3.9°da

belirtilmistir.

Tablo 4.3.7. Performans Ol¢iimiinde Gozlenen Becerilerin Onem Derecelerini Belirten
Friedman Nonparametrik Testi Tablosu

Soru No n X2 sd p
9 30 76,79 7 0,006*
*p<0,05

Tablo 4.3.7°de goriildigii gibi keman egitiminde yapilan yariyll sonu
smavlarinda performans Ol¢limiinde gozlenen becerilerin 6nem derecelerini tespit
etmek amaciyla yapilan friedman nonparametrik testi sonucunda gozlenen becerilere

farkli derecelerde 6nem verildigi bulunmustur (X2=76,79;p<0.05).
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Tablo 4.3.8. Performans Olciimiinde Gozlenen Becerilerin Onem Derecelerini Belirten
Sira Ortalamasi Tablosu

SORU NO 9
) Sira
&~z GORUSLER n Ortalamasi
1 d) Dogru-temiz ¢alma (intonasyon) 30 5,62
) a) Keman ¢almaya hazir bulunusluk, dogru bir durus 30 5.40
ve tutus
3 b) Sag el teknigi 30 5,20
4 ¢) Sol el teknigi 30 5,10
5 h) Eserin bir biitiinliik i¢inde seslendirilmesi 30 4,68
6 e) Giizel ve etkili bir ton 30 4,23
7 g) Eserde yer alan niianslarin dogru uygulanmasi 30 3,23
8 f) Eserin gercek hizinda seslendirilmesi 30 2,53

Tablo 4.3.8’de performans Ol¢liimiinde gozlenen becerilerin  Gnem

derecelerinin sira ortalamasi verilmistir.

Tablo 4.3.9. Performans Olcﬁmﬁnde Gozlenen Becerilerin Onem Derecelerini Belirten
Wilcoxon Isaretlenmis Siralar Tablosu

Goriiler n Ortiizfnam z p
b . gﬁg 41,00 0,317
¢ . 10 1,13 0,257
¢ . g:% 0,52 0,603*
h . ;‘:Zg 1,81 0,071*
b gg 258 -0,58 0,564*
g . g% 0,95 0,340
E . ;‘:gg 11,39 0,166*
S gg g% 112 0,265*
2 . ;‘fg 1,07 0,285*
2 gg 3:32 1,16 0,248

*p<0,05
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Tablo 4.3.9’da goriildiigii gibi performans 6l¢iimiinde gdzlenen becerilerin
onem derecelerini tespit etmek amaciyla g¢iftler, wilcoxon isaretlenmis siralar testi
(wilcoxon signed ranks test) kullanilarak karsilastirilmistir. Bu bulgulardan “dogru-
temiz ¢alma (intonasyon), keman ¢almaya hazir bulunusluk- dogru bir durus ve
tutug, sag el teknigi, sol el teknigi, eserin bir biitiinliik i¢inde seslendirilmesi, giizel
ve etkili bir ton” segenekleri ayni dogrultuda 6nem verilen ve birbirlerinden anlamli

olarak ayirt edilemeyen degerler olarak tespit edilmistir.

Bu bulgulardan yola ¢ikilarak 6gretim elemanlarinin, performans 6lglimiinde
“dogru-temiz ¢alma (intonasyon), keman ¢almaya hazir bulunusluk- dogru bir durug
ve tutus, sag el teknigi, sol el teknigi, eserin bir biitiinliik icinde seslendirilmesi,
glizel ve etkili bir ton” becerilerine diger becerilerden daha fazla 6nem verdikleri
sOylenebilir. Bu nedenle bu arastirma i¢in olusturulan Olgme aracinin Simav
Performans ana boyutunda, “dogru-temiz ¢calma (intonasyon), keman ¢almaya hazir
bulunusluk- dogru bir durus ve tutus, sag el teknigi, sol el teknigi, eserin bir
biitiinliik icinde seslendirilmesi, giizel ve etkili bir ton” alt boyutlarma yer
verilmistir. Olgme aracinda yer alan diger alt boyutlar “‘metrik ve ritmik dogruluk,
artikiilasyon, hiz ve giirliik, vibrato’’ ise 0gretim elemanlari ile yapilan goriisme ve

incelenen dgretim programlart ile ilgili literatiirden elde edilmistir.

Ogretim elemanlarmnin, I, 11, III, IV. simf dgrenci performansini dlcerken
gozledikleri becerilerin 6nem derecelerine iliskin bulgular tablo 4.3.10 ve 4.3.11 ’de

belirtilmistir.

Tablo 4.3.10.__ L IL, II1, IV. Simf (")grencilerinin Performans (")lg:iimiinde Gozlenen Becerilerin
Onem Derecelerini Belirten Friedman Nonparametrik Testi Tablosu

Soru No n X2 sd p

10 (1. smnif) 30 132,51 7 0,002*
10 (IL. sinif) 30 84,22 7 0,002*
10 (I1I. smif) 30 40,26 7 0,001*
10 (IV. smuf) 30 16,47 7 0,021*

*p<0,05
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Tablo 4.3.10’da goriildigii gibi keman egitiminde yapilan yariyil sonu
smavlarinda I, II, III, IV. simif 6grencilerinin performans ol¢iimiinde gézlenen hedef
becerilerin dnem derecelerini tespit etmek amaciyla yapilan friedman nonparametrik
testi sonucunda becerilere farkli derecelerde ©nem verildigi bulunmustur

(X2=132,51;p<0.05).

Tablo 4.3.11. L, II, II"I, IV. Simf (")grencilerinin Performans (")lg:iimiinde Gozlenen Becerilerin
Onem Derecelerini Belirten Sira Ortalamasi Tablosu

SORU NO 10 Sira Ortalamasi
GORUSLER " | LSmf | ILSmf | ILSmf | IV.Simf
a 55211:1‘1, :atlllll;rlllasya hazir bulunusluk, dogru bir 30 6.50 5.85 4,18 3.92
b | Sag el teknigi 30 5,97 5,20 4,73 4,45
¢ | Sol el teknigi 30 5,82 522 4,73 4,43
d | Dogru-temiz ¢alma (intonasyon) 30 533 5,58 5,72 537
e | Giizel ve etkili bir ton 30 3,38 3,82 4,77 4,60
f | Eserin ger¢ek hizinda seslendirilmesi 30 2,38 2,43 3,30 4,02
g | Eserde yer alan niianslarin dogru uygulanmasi 30 2,20 2,87 3,53 4,37
h | Eserin bir biitiinliik i¢inde seslendirilmesi 30 4,42 5,03 5,03 4,85

Tablo 4.3.11°de I, II, III, IV. smf 6grencilerinin performans Ol¢iimiinde
gbzlenen becerilerin 6nem derecelerinin sira ortalamasi verilmistir. Bu bulgulardan
yola ¢ikilarak ve 6gretim elemanlar1 ile yapilan goriismeler sonucunda bu siniflara ait

6lgme aracinda bulunan alt boyutlarin puanlar1 belirlenmistir.

Bu bulgular 1s1ginda, bu arastirmada I.- II. smif, III. ve IV. smif i¢in ayni
becerilerin farkli puanlarla hesaplandigi bir performans 6lgme araci gelistirilmesine

karar verilmigtir.

Yapilandirilmig goriisme sonucunda; Ogretim elemanlarinin  performans

Olgme isleminde gozledikleri becerilere iligkin bulgular tablo 4.3.12°de verilmistir.
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Tablo 4.3.12. Yapilandirilmis Goriisme Sonuglarma Gére Performans Olgiimiinde
Gozlenen Becerilere iligkin Tablo

Siniflar Beceriler
- Durug- tutus
1.ve 2. Smiflar - Davranis dogruluklar
- Intonasyon
- Intonasyon

- Sol el ve sag el teknikleri

-Yay tekniklerinin etkililigi

- Artikiilasyon

3.ve 4. Smiflar - Teknik pasajlarda rahatlik

- Biitiinliikk

- Miizikal ifade

- Hiz ve niians

Tablo 4.3.12°de goriildiigi gibi 6gretim elemanlarinin performans Slgme
isleminde dikkat ettikleri davraniglara iligkin bulgulardan, 6gretim elemanlarinin; ilk
smiflarda  “‘durus- tutus ve davranis dogruluklarma’, ‘‘intonasyona’’, smif
ilerledik¢ce ‘‘intonasyon’”, ‘‘sol el ve sag el tekniklerinin dogrulugu’’, ‘‘yay
tekniklerinin etkili bir bicimde uygulanmas1’’, “‘artikiilasyon’’, “‘teknik pasajlardaki

rahatlik’’, “‘biitiinliikk’’, ‘‘miizikal ifade’’, ‘‘hiz ve niians’’ becerilerine agirlikli

olarak 6nem verdikleri tespit edilmistir.

4.4. “Keman Ogretim Elemanlarmn ‘Yaptiklart Olcmenin Niteligi ve

Niceligi’’ ile Ilgili Goriisleri’’ne Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Ogretim elemanlarinm yaptiklar1 6lgmenin nitelik ve niceligi ile ilgili

gorislerine iligkin bulgular tablo 4.4.1°de belirtilmistir.
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Tablo 4.4.1. Ol¢gmenin Nitelik ve Niceligine iliskin Dagihm Tablosu

=

%)
(=) ]
7 SR . |sg|ezx 88|28 et
g GORUSLER n ss X <) < E
2 =
wn

Yiizde Dagilimlari (%)

Yapilan Olgmede  “ceteleme”  veya
11 | “dereceleme” gibi Olgeklerin yer alma | 30 | 1,36 | 2,00 | 53,3 20,0 10,0 6,7 10,0

durumu.
Performans Olgmede ¢eteleme,
dereceleme vb. bir Olcekten

12 | yararlanmaksizin nesnel (nesnel) ve | 30 1,10 | 2,36 | 30,0 20,0 3,3 16,7 0
istatistiksel iglemlere elverisli bir dlgiim
yapma durumu.

Yapilan Olgmede “Olgme ve
degerlendirmenin” geregi olan
13 | “gegerlik”, “giivenilirlik” ve | 30 | 1,11 | 2,73 | 20,0 13,3 43,3 20,0 33
“kullanighlik”  ilkelerinin  saglanma
durumu.

Tablo 4.4.1’de goriildiigii gibi ““Yapilan oOlgmede “ceteleme” veya
“dereceleme” gibi dlgeklerin yer alma durumu’’na iliskin bulgularin ortalamasi 2,00
degerinde bulunmustur. Ogretim elemanlarinin % 53,3’{i “‘hi¢”’, % 20’si “‘az”’, %

10’u “‘orta’, % 6,7’si “‘cok’’, % 10’u ‘‘tamamen’’ yoniinde goriis bildirmislerdir.

“Performans  Olgmede  ceteleme, dereceleme vb. bir Olgekten
yararlanmaksizin nesnel (nesnel) ve istatistiksel iglemlere elverisli bir 6l¢lim yapma
durumu’’na iliskin bulgularin ortalamas1 2,36 degerinde bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin % 30’u “‘hi¢’’, % 20’si “‘az’’, % 33,31 “‘orta’, % 16,7’si “‘cok’
yoniinde gorlis bildirmislerdir. Tamamen segenegi higbir egitimci tarafindan

isaretlenmemistir.

“Yapilan Olgmede “6lgme ve degerlendirmenin” geregi olan “gecerlik”,
“glivenilirlik” ve “kullanighilik™ ilkelerinin saglanma durumu’’na iliskin bulgularin
ortalamasi 2,73 degerinde bulunmustur. Ogretim elemanlarmin % 20’si “‘hi¢”’, %
13,371 ““az’’, % 43,3’ “‘orta’, % 20’si “‘cok’’, % ‘3,3’ ii tamamen yOniinde goriis

bildirmislerdir.

Bu bulgulardan hareketle, 6gretim elemanlarinin yarisinin yaptigr dlgmede,

ceteleme veya dereceleme gibi Olgekleri kullanmadigi goriilmiistiir. Ogretim
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elemanlarmm bu tiir Olgekleri smav srrasinda zaman kaybma yol agtigini
diisiindiikleri igin kullanilmadiklar1 diisiiniilmektedir. Olgme aracinm final
smavlarinda uygulanmasi asamasinda da bu tir Olgeklerin  kullanimina

rastlanamamastir.

Ogretim elemanlarmin ¢ogunlugunun performans dlgiimiinde, geteleme veya
dereceleme gibi Olgekleri kullanmadan nesnel bir 6lgme yapilabilecegi goriisiinii
belirttikleri ve yaptiklari Olgmede, “Olgme- degerlendirme’’ nin geregi olan
“gecerlik”, “glivenilirlik” ve “kullanighlik” ilkelerinin saglandig1 gorisiini
savunduklar1 belirlenmistir. Fakat bu tiir 6lgekler veya 6lgme araglar1 kullanilmadan
yeterince nesnel ve giivenilir bir dlgme yapilamayacag: diisiiniilmektedir. Olgme
aract kullanilarak yapilan 6lgme isleminin, sonucu daha belirleyici, gercek¢i ve daha

giivenilir olacaktir.

Ogretim elemanlarmin, gelistirilecek sistematik bir 6lgme aracmin keman
egitiminde yapilan yariyi1l sonu sinavlarma saglayacagi olumlu katkilar ile ilgili

goriislerini iceren bulgular tablo 4.4.2°de belirtilmistir.

Tablo 4.4.2. Olgme Araci Kullamminin Performans Olgiimiine Olumlu Katkilarina iliskin
Goriislerin Dagihim Tablosu

=

]

) - <

z . . _ ~& ~ A~ - ~_ -é o5

g GORUSLER n |l s | ¥ | CSE| €4 €5 8 2F

2 =
Yiizde Dagihmlari (%)

Gelistirilecek sistematik bir dlgme araci ile
keman egitiminde yapilan yariyil sonu
14 | sinavlarinda performans Ol¢iimiinin | 30 | 0,75 | 4,16 0 3,3 | 10,0 | 53,3 33,3
sistematik, giivenilir, gecerli ve kullamish
héle getirilebilme durumu.

Sistematik, giivenilir, gegerli ve kullamish
bir performans Olgme araghh  sinav
yonteminin  diizenli olarak kullanilma
durumu.

15 30 [ 0,73 | 4,43 0 33 | 3,3 | 40,0 | 533

Tablo 4.4.2°de goriildiigii gibi ‘‘Gelistirilecek sistematik bir dlgme araci ile
keman egitiminde yapilan yariyll sonu smavlarinda performans Olglimiiniin

sistematik, giivenilir, gecerli ve kullanigh hale getirilebilme durumu’’na iliskin




52

bulgularm ortalamas1 4,16 degerinde bulunmustur. Ogretim elemanlarinin % 3,3’
“az’’, % 10’u “‘orta’, % 53,3’1 “‘cok’, % 33,3’ ‘‘tamamen’’ yOniinde goriis

bildirmislerdir.

“‘Sistematik, giivenilir, gecerli ve kullaniligh bir performans dlgme araglt
siav yonteminin diizenli olarak kullanilma durumu’’na iligkin bulgularin ortalamasi
4,43 degerinde bulunmustur. Ogretim elemanlarmmn % 3,3{ “‘az”’, % 3,3’ “‘orta’’,

% 40’1 *“‘gok’’, % 53,3’ “‘tamamen’’ yoniinde goriis bildirmislerdir.

Bu bulgulardan yola ¢ikarak 6gretim elemanlarmin tamaminin performans
Ol¢limiiniin sistematik, giivenilir, gecerli ve kullanigh hale getirilmesinde sistematik
bir 6lgme arcinin gelistirilmesi ile ilgili olumlu goriise sahip olduklar1 ve performans
Ol¢limiinde sistematik bir dlgme aracinin kullanilmasinin yararli oldugu goriisiinde

birlestikleri tespit edilmistir.

Ogretim elemanlarinin, yaryil sonu sinav performanslarinin kaydedilmesinin
Olgmeye saglayacagi katkilar ile ilgili goriislerini igeren bulgular tablo 4.4.3’te
belirtilmistir.

Tablo 4.4.3 Sinav Performansinin Kaydedilmesinin Gerekliligine ve Yararhhigina iliskin
Goriislerin Dagilhhm Tablosu

=
]
) <
z - _ |=2|as|af|si|ak
g GORUSLER no|ss | X |TE|TT|TO|TO|TE
R =
Yiizde Dagilimlar: (%
Yaryil sonu siavlarinda Ogrenci
16 performanslarinin kayq?Q1lme51 yontem}nm 30 | 1,05 | 393 | 33 33 | 267|300 | 367
kullamlmasinin  gerekliligine ve yararhilifina
katilma durumu.
Sinav performansinin kaydedilmesi ve
17 gefektlglnde 6lgmenin gec;erhg_l ve gu\{.emhrhglr}m 30 | 1,01 | 413 33 33 | 133 | 367 | 433
saglanmasinda, kayittan yeniden g6zlenmesine
katilma durumu.

Tablo 4.4.3’de gorildigi gibi ““Yariyll sonu smavlarinda 6grenci

performanslarinin  kaydedilmesi yOnteminin kullanilmasinin  gerekliligine ve

yararliligma katidlma durumu’’na iliskin bulgularin ortalamasi1 3,93 degerinde
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bulunmustur. Ogretim elemanlarnin % 3,34 “‘hi¢”’, % 3,3’0 “‘az’’, % 26,7’si

“orta’’, % 30’u “‘cok’’, % 36,7’si ‘‘tamamen’’ yoniinde goriis bildirmislerdir.

““‘Smav performansinin kaydedilmesi ve gerektiginde dlgmenin gecerligi ve
giivenilirliginin saglanmasinda, kayittan yeniden gbézlenmesine katilma durumu’’na
iliskin bulgularmn ortalamasi 4,13 degerinde bulunmustur. Ogretim elemanlarinin
% 3,3’0 ““hig”’, % 3,3’ “‘az”’, % 13,3’ “‘orta’, % 36,7’si ‘‘cok’, % 43,3’

“tamamen’’ yoniinde goriis bildirmiglerdir.

Buna gore 6gretim elemanlarinin tamamina yakininin performans 6l¢iimiiniin
kaydedilmesinin gerekliligi ve yararlilig: ile ilgili olumlu goriise sahip olduklar1 ve
kaydedilen sinav performansmin yeniden goézlenmesinin Olgmenin gegerliligi ve
giivenirligini sagladigmi diistinmektedirler. Bu bulgulardan hareketle sinav

performansinin kaydedilmesinin gerekli oldugu diistiniilmektedir.

4.5. ‘““Keman (")gretim Elemanlarinin Goriislerinden Hareketle Olusturulan

Ol¢me Aracr’’na lliskin Bulgular ve Yorumlar

Ogretim elemanlarinmn  goriiglerinin  almmas1 ve ilgili keman o6gretim
programlarinin ¢oziimlenmesi sonucunda olusturulan 6l¢gme aracinin 6zellikleri tablo

4.5.1°de verilmistir.
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Tablo 4.5.1. Bireysel Calgi Egitimi (Keman) Dergi i¢in Olusturulan Performans Ol¢gme Aracimin
Boliimlerine Iliskin Tablo

ANA ALT BOYUT HEDEF BECERILER
BOYUT

PROGRAM Programin Gereklerine Devam ettigi sinifin programinda yer alan gerekleri yerine getirebilme

BOYUTU Uygunluk Etiit ve eseri 0zelliklerine uygun seslendirebilme

Keman Calmaya Hazar Dogru bir durus saglayabilme; keman1 ve yayr dogru tutabilme
Bulunma
= S Yay1 simetrik kullanabilme
S S Sag ve Sol El Teknigi Etiit ve eserde gecen yay tekniklerini dogru ve etkili bir bigimde
> 2] uygulayabilme (Detache, Legato, Martele, Staccato, Spiccato)
8 E ) Etiit ve eserde yer alan sesleri dogru seslendirebilme
z E Dogru ve Temiz Ses Uretimi | Etjit ve eserde gegen pozisyon gegislerini dogru gergeklestirerek, yeni
=t E pozisyonda tonda kalarak ¢alabilme
5 Metrik ve Ritmik Dogruluk | Etiit ve eseri metrik ve ritmik yapisina uygun seslendirebilme
Q Artikiilasyon Etiit ve eseri dogru bir artikiilasyonla seslendirebilme
E Biitiinliik Etiit ve eseri bir biitlinliik i¢inde seslendirebilme
: 5 - Ton Kalitesi, Miizikal Cizgi, Etut ve eseri gﬁ;el \ie Ietkili Ibir. tgn ile seslen.direbilmf: _
= = Ciimleleme ve Stil tiit ve eserdeki mu@kal glz_glyl_yakalayabllme, d_ogrl_l bir ciimleleme ve
z IS S ait oldugu donemin stil 6zelliklerine uygun seslendirebilme
n ’; ) Hiz ve Giirliik Etiit ve eseri ger¢ek hizinda seslendirebilme
Etiit ve eserde yer alan niianslar etkili bir bicimde uygulayabilme
Vibrato Vibratoyu dogru ve etkili bir bigimde gerceklestirebilme

YARIYIL Doénem boyunca keman dersine gerekli ilgiyi gostererek titiz
iCi DURUM Dénem i¢i Performans davranabilme, verilen &devleri c¢alisilarak zamaninda ve dogru

BOYUTU seslendirebilme

Tablo 4.5.1°de goriildiigii gibi Keman Performans Olgme Araci; Program, Smav

Performans ve Yariyil i¢i Durum Boyutu olmak iizere ii¢ ana boyuttan olusturulmustur.

Ana boyutlar on bir alt boyuta ayrilmistir. Her bir alt boyut i¢in sinava yonelik

gozlemlenebilir on alt1 hedef beceri belirlenmistir. Her alt boyuttan alinabilecek en

yiiksek puanlar smiflara gore belirlenerek ilgili sinifa ait performans 6lgme aracinin

yonergesinde belirtilmistir.

4.6. ““Olusturulan Ol¢me Aracinin, Uygulama Verileri Isiginda, Ortaya Cikan

Teknik Nitelikleri’’ne iliskin Bulgular ve Yorumlar

yorumlar1 yer almaktadir.

Bu boliimde; olusturulan 6lgme aracinin teknik niteliklerine iligskin bulgular ve
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4.6.1. Olcme Aracinin Giivenilirligine iliskin Bulgular

Olgme aracinmn giivenilirliginin belirlenmesi amaciyla Cronbach alfa ig
tutarlilik katsayis1 ve test tekrar test kararlilik katsayis1 belirlenmistir. Asagida her bir
katsay1 i¢in bulgular bildirilmistir.

Ol¢me Aracimin I¢ Tutarhiliginin Belirlenmesi

Olgme aracinin Cronbach alfa giivenilirlik katsayisi 6lgme aracini kullanarak
ogrencileri degerlendiren 11 keman 6gretim elemanmin her bir maddeye iliskin
olarak kaydettikleri isaretlemelerin ortalamalar1 almarak hesaplanmistir. 11 6gretim
elemanmin kaydettikleri igaretlemelerin ortalamalarinin alnip alimamayacagini test
etmek amaciyla bu Ogretim elemanlarinin Olgekle yaptiklar1 puanlamalarin
tutarliliklar1, puanlayicilar arasi tutarhig: bildiren kappa katsayisi ile incelenmistir. Bu
amagcla, puanlayic1 6gretim elemanlar1 tesadiifi yontemle eslestirilmis, karsilagtirilan
puanlayicilarm Kappa katsayilar1 ortalamasi .75 bulunmustur. Bu sonug, kabul
edilebilir en disiik tutarlilik degeri olan kappa katsayisindan (.60) yiiksek
oldugundan uygun tutarlilik degerleri smir1 iginde oldugu sdylenebilir. Buna
dayanarak yukarida belirtilen ortalama alma islemine devam edilmistir. 16 maddenin
52 dgrenciye uygulanmasindan elde edilmis ve ortalama madde puanlarma dayanan

Cronbach alfa giivenilirlik katsayis1 .87 olarak belirlenmistir.

Bu deger, 6l¢me aracindaki maddelerin birbiriyle oldukca ytiksek tutarlilikta
Oleme yaptigini gostermektedir. Performans degerlendirmeye dayali 6lgmeler icin
yaygin olarak kabul edilen giivenilirlik katsayist alt sinirinin .70 oldugu g6z 6niinde
bulundurulacak olursa, elde edilen bu i¢ tutarlilik katsayisi, 6lgme aracinin yiiksek
diizeyde giivenilirlige sahip oldugunun bir gdstergesi olarak kabul edilebilecegini

gostermektedir.

Olgeklerin tek bir giivenilirlik ydntemine dayali olarak giivenilir kabul
edilemeyecegi bilindiginden (Tekin, 2001), 6lgme aracinin giivenilirligi kararlik

anlaminda yeniden ele alinmis ve test- tekrar test uygulamasi yapilmistir. Uygulama
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Gazi Universitesine devam eden farkl1 smiflardan 52 dgrenciye bir donem arayla iki
kez uygulamistir. Bu iki uygulamada 7 dgretim elemanindan elde edilen puanlarin
ortalamalarina dayanan puanlar arasindaki pearson momentler ¢arpimi korelasyon

katsayis1 hesaplanmis ve bulgular tablo 4.6.1.1°de gdsterilmistir.

Tablo 4.6.1.1. Gazi Universitesinde Yapilan ‘“Olcme Arach Olgme Sonuclarimin® On
Uygulama-Son Uygulama Sonugclar1 Arasindaki Tutarlihigi Gosterir Istatistik Tablosu

Ol¢me Arach Ol¢me n x Ss korelasyon p

On Uygulama 52 82,58 15,18 R

Son Uygulama 52 7953 1643 0,840 0,001
*p<0,05

Tablo 4.6.1.1’de goriildiigii gibi Gazi Universitesinde 6lgme aract
kullanilarak yapilan 6lgme sonuglarma bakildiginda 6n uygulama-son uygulama
sonuclar1 arasinda anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir (.84). Bu katsay1 dlgme
aracindan elde edilen puanlarin oldukg¢a yiiksek bir kararliliga sahip oldugunu

gostermektedir.

Ogretim elemanlarinin geleneksel yontemle puanlamalarinin kararliligi da

yine ayni yontemle incelenmis, elde edilen bulgular tablo 4.6.1.2°de gosterilmistir.

Tablo 4.61.2. Gazi Universitesinde Yapilan ““Uygulanagelen (Geleneksel) (")‘lg:me Sonuclarimin®’
On Uygulama-Son Uygulama Sonuclar1 Arasindaki Tutarhiigi Gésterir Istatistik Tablosu

Uygulanagelen

(Geleneksel) Ol¢me n X s korelasyon p

On Uygulama 52 85,19 15,65 R

Son Uygulama 52 80,00 18,34 0,779 0,001
*p<0,05

Tablo 4.6.1.2°de goriildiigli gibi uygulanagelen (geleneksel) yonteme dayali
olarak yapilan Olgme sonuclarmma bakildiginda 6n uygulama-son uygulama
sonuglar1 arasmda anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir. Uygulanagelen
(Geleneksel) yonteme dayali olarak yapilan dlgmede puanlama kararlilik katsayisinin

.78 oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.6.1.1. ve 4.6.1.2.°de yer alan bulgular, 6gretim elemanlarinin
yaptiklart 6lgmedeki tutarliliklar1 icin Onemli bir kanit olusturmakla birlikte,

gelistirilen 6lgme aracinin daha kararli puanlara sahip oldugunu gostermektedir.
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Giivenilirlik i¢in elde edilmis yukaridaki iki kanit, olusturulup uygulanan
Olgme aracmin tutarli ve kararli dlgme yaptigmi, dolayisiyla gilivenilir oldugunu

gostermektedir.

4.6.2. Olcme Aracimin Gegerliligine Iliskin Bulgular

Olgme aracinin gegerliligine iligkin olarak kapsam gegerliligi, yap1 gecerliligi,
hedef dayanakli gecerlilik ve her bir maddenin gegerliligini incelemek amaciyla alt-
iist grup madde ayirt ediciligi belirleme ¢alismalar1 yapilmistir. Yap1 gecerliligi i¢cin
temel bilesenler analizi uygulanmistir. Asagida gecerlilik icin elde edilen kanitlar

bildirilmistir.

4.6.2.1. Kapsam Gegerliligi

Olgme aracinmn kapsam gegerliligini belirlemek amaciyla keman egitimi,
Olgme degerlendirme ve istatistik alanlarinda uzman egitimcilerle goriisiilmiistiir. Bu
goriismeler sirasinda egitimcilerin, 6lgme aracinin; igerik, ifade- anlatim, puanlama
yonleri ile ilgili goriisleri alinarak, onerileri dogrultusunda gerekli oldugu diisiiniilen
diizeltmeler yapilmistir. Keman egitimcileri, 6lgme aracinin kapsam bakimindan,
keman performansinin Glgiilmesi amacina yonelik Olgcme yaptigi goriisiinii

bildirmislerdir.

4.6.2.2 Yap1 Gegerliligi

Olgme aracinin yap1 gegerliligini belirlemek amaciyla temel bilesenler analizi

uygulanmistir. Tablo 4.6.2.2.1°de 6lgme aract maddeleri ve bu maddelerin faktor

yiikleri verilmektedir.
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Olgiit Beceriler Bilesen
1
1 Devam ettigi §1n1f1n programinda yer alan gerekleri yerine getirme, etiit ve eseri diizeyine 986
uygun seslendirme ’

2 | Etiit ve eserde yer alan sesleri dogru frekansta seslendirme ,980
3 Etiit ve eserde gegen pozisyon gegcislerini dogru gergeklestirip bu pozisyonlarda temiz ses 978
elde etme )

4 | Pozisyon gegcisinde ve yeni pozisyonda, tonda kalarak ¢alma ,978
5 | Dogru bir durus; keman1 ve yay1 dogru tutus 978
6 | Simetrik yay kullanim ,970

Etiit ve eserde gegen yay tekniklerini dogru ve etkili bir bigimde uygulama (Detache, Legato,
7 y ,968
Martele, Staccato, Spiccato)
8 | Etiit ve eseri metrik ve ritmik yapisina uygun seslendirme 957
9 | Etiit ve eseri dogru bir artikiilasyonla seslendirme ,953
10 | Etiit ve eseri bir biitiinliik i¢inde seslendirme 951
11 | Etiit ve eseri giizel ve etkili bir ton ile seslendirme , 753
Etiit ve eserdeki miizikal ¢izgiyi yakalama ve dogru bir ciimleleme, eseri ait oldugu dénemin
12 .. . ,643
stil ozelliklerine uygun seslendirme
13 | Etiit ve eseri ger¢ek hizina yakin bir hizda seslendirme ,629
14 | Etiit ve eserde yer alan niianslar1 etkili bir bicimde uygulama ,493
15 | Vibratoyu dogru ve etkili bir bigimde gerceklestirme ,369
16 Ogrencinin dénem boyunca kc?rpan d.ersine gostermis oldugu ilgi, titizlik ve verilen 6devlerin 348
zamaninda ¢alisilarak seslendirilmesi. ’
Acikladigl Varyansin Yiizdesi 70.54
Cronbach Alfa Katsayisi 87

Tablo 4.6.2.2.1. incelendiginde, 6lgme aracinin tek bir temel yapiyr olgtiigii

gostermektedir.

gorlilmiistiir. Bu yap1, 6lgme aracinin gelistirilme amact olan keman performansinin
dlciilmesidir. Olgme aracmin, keman performansinin dlgiilmesine iligkin varyansin
%70,54 inii agikladig1 goriilmiistiir. Her bir maddenin 6lgme aracinin temel amacina
yonelme gii¢lerini ya da bagka bir ifade ile 6lgme aracinin genel amacina hizmet
etme derecesini bildiren bilesen yiikleri incelendiginde bu degerlerin .98 ile .34
arasinda degistigi goriilmiistiir. Bu degerlerin -1,00 ile +1,00 arasinda degistigi ve
(tiim maddelerin pozitif yonde 6lgme yaptigi kosulda) kabul edilebilir faktor yiikii alt
siirmin 0,30 oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda tiim faktor yiiklerinin belirtilen
sinirin oldukea tistiinde oldu goriilmiistiir. Bu durum tiim maddelerin 6lgme aracinin

genel amaci olan keman performansinin 6lgiilmesi amacia yonelik dlgme yaptigmi
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4.6.2.3. Hedef Dayanakh Gegerlilik

Olgme aracma baska bir gegerlilik kanmiti bulmak amaciyla geleneksel

puanlama yontemi ile olan iligkisi incelenmis elde edilen bulgular asagida sunulustur.

Uygulanagelen (geleneksel) puanlama yontemi ile elde edilen puanlarla
Olgme aracma dayali olarak elde edilen puanlar arasindaki iliski pearson momentler
carpimi korelasyon katsayisi ile incelenmis ve asagidaki tablo 4.6.2.3’de bildirilen

sonuclar elde edilmistir.

Tablo 4.6.2.3.1. Olcme Araci Kullanilarak Verilen Notlar fle Olgme Arac
Kullanilmadan Verilen Notlar Arasindaki Koreldsyon Tablosu

Ol¢me Yontemi n X ss korelasyon P
Uygulanagelen
(__Geleneksel) Ol¢cme 52 84,33 18,12 0.974 0.008*
Ol¢me Arach
Ol¢me 52 81,91 16,71
*p<0,05

Tablodan 4.6.2.3’de goriildiigii gibi iki puanlama yontemi arasinda anlamli
bir iligki oldugu (.97) belirlenmistir. Bu sonucun, dlgme aracinin giivenilirligi i¢in
onemli bir kanit olusturdugu sdylenebilir ve bu durum 6lgme aracinin var olan bir

yontemle olan benzerligini gostermesi agisindan dnemli bir kanit olarak goriilebilir.

4.6.2.4. Madde Gegerliliklerinin Incelenmesi

Her bir maddenin keman performansi bakimindan iist grupta oldugu bilinen
ogrencilerle alt grupta oldugu bilinen Ogrencileri istatistiksel olarak ayirt edip
edemediginin belirlenmesi o maddenin dlgme aracinin amacina uygun dlgme yapip
yapmadigiin gostergesi olarak diisiiniilebilir. Bir bagka ifadeyle bu durumun ortaya
cikarilmast madde gegerliliklerinin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu amagla 52 &grenci test
puanlart bakimindan % 27’lik alt ve iist gruba ayrilmistir. Bu iki grup 6grencinin
madde puanlar1 bakimmdan birbirlerinden aywrt edilip edilemedigini belirlemek
amaciyla tiim maddeler, bagimsiz gruplar t testi teknigi uygulanarak
karsilagtirilmistir.  Yapilan analizlere iliskin bulgular asagida Tablo 4.6.2.4.1°de

gosterilmisgtir.
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Tablo 4.6.2.4.1. Performans Olgme Aracina Gore Belirlenen % 27’lik Alt ve Ust Gruplarin Her
Bir Hedef Beceri Tarafindan Ayirt Edilmesi Icin “t Testi” Tablosu

Beceri | CTUP n X ss t sd p
! o | P Ton 11,33 2 0.000*
2 Xitt ii 2238 (1):}3 12,81 26 0,000*
3 Xitt ii 1517’2304 g:gg 4,01 26 0,001*
4 o | i Toe 07 10,32 2 0.000%
5 Xit ii ‘2‘;33 8:22 13,57 26 0,000%
° [‘iit ii §§§ igé 2,88 26 0,008*
’ [‘iit ii Zigg ?gg 2,04 26 0,53
8 Ak 14 o7 058 11.42 2 0,000
? Xitt ii 421:3411 8%8 12,07 26 0,000%*
10 Xitt ii 2:23 (1)} } 14,52 26 0,000%
" Xitt ii ?8} (1):83 2,84 26 0,009*
12 Xitt ii ?:gg 8:32 2,90 26 0,008*
13 Xitt ii ?:jg 8:22 11,12 26 0,000%
14 Xitt ii ?;g 8:;3 13,18 26 0,000%*
15 0 » 36 06 12,93 2 0,000
16 Xitt ii 512?6 g:?g 7,23 26 0,000*

*p<0.05

Tablo 4.6.2.4.1°de goriildiigii gibi yapilan analiz sonucunda 7. madde disinda
tiim maddelerin alt ve {ist grubu yeterli derecede ayirt ettigi bulunmustur. 7. madde
alt ve {ist grubu yeterli derecede ayirt etmemsine ragmen, maddenin goreceli Gnemi
ve temel bilesen analizi sonucunda aldig1 yiiksek yiik nedeniyle 6l¢gme aracinda

kalmasina karar verilmistir.

Bu maddenin alt ve iist grubu yeterince ayirt edememesinin, Ogretim
elemanlarmin yay tekniklerinin uygulanmasindaki dogru davraniglar konusunda

farkli goriislere sahip olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.
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Yukaridaki kanitlar g6z onilinde bulunduruldugunda 6lgme aracinin oldukca

yiiksek gecerlilige sahip bir sekilde dlgme yaptig1 goriilmektedir.

4.6.3. Olcme Aracimin Uygulanabilirligi

Olusturulan 6lgme aracinin genis gruplarda uygulanabilirligini, yaygin olarak
kullanilabilirligini ve tasrada islevini yerine getirip getirmedigini belirlemek
amaciyla, gelistirilen 6lgme araci ile Tiirkiye ¢apinda belirlenen genis bir 6rneklem
tizerinde veri toplama c¢alismast yapilmistir. Bu c¢ergevede uygulanagelen
(geleneksel) yonteme dayanan puanlamalar ile yeni gelistirilen Olgme aracina
dayanan puanlamalar arasindaki iliski incelenmis ve elde edilen bulgular tablo

4.6.3.1°de bildirilmistir.

Tablo 4.6.3.1. Orneklem Grubunun ‘“Uygulanagelen (Geleneksel) (")l-g:me” Sonuclari ile ¢“Ol¢me
Arach Ol¢me”’ Sonuclar1 Arasindaki Tutarhiigi Gosterir Istatistik Tablosu

Ol¢me Yontemi n X ss korelasyon p
Uygulana gelen
(__Geleneksel) Olgme 330 69,68 18,31 0.872 0.001*
Ol¢me Arach
Ol¢me 330 67,10 16,75

*p<0,05

Tablo 4.6.3.1°de goriildiigli gibi drneklem grubundan elde edilen sonuglara
bakildiginda uygulanagelen 6lgme sonuclar1 ile 6lgme araci kullanilarak yapilan
Olgme sonuclar1 arasinda anlaml bir iligki oldugu belirlenmistir (.87). Bu sonuca
dayanarak 0lgme araciin uygulanagelen yonteme alternatif olarak kullanilabilecegi

sOylenebilir.

4.7. “Keman Ogretim Elemanlarimn, Olusturulan Olgme Araci Ile Tlgili

Gériisleri>’ne Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Yeni gelistirilen 6lgme aracinin keman 6gretim elemanlar1 tarafindan final
smavinda uygulanmasinin ardindan uygulamis olduklar1 6lgme aract ile ilgili

goriislerini almak amaciyla veri toplama caligsmasi yapilmistir. Bu ¢ergevede 6gretim
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elemanlarinin 6lgme aracinin kullanimina iligkin goriisleri incelenmis ve elde edilen

bulgular tablo 4.7.1°de verilmistir.

Tablo 4.7.1. Keman Ogretim Elemanlarimin Yeni Gelistirilen Ol¢cme Aracinin Kullanimina
Yonelik Goriislerini Gosterir Istatistik

E % s g
— 8 = 5 =
° —_ S 25 ~ 85
- = S en S =
g GORUSLER n ss X z s = G-
3 s = =
N =)
Olcme Araci; f % f % f %
Smavin isleyisine olumlu yonde katki
1 saglamaktadir 23 | 0,34 287 |0 0 3 13,0 | 20 87,0
2 Ogren_m_ performansini belirlemede 23 | 047 2.70 0 0 7 30.4 16 69.6
yeterlidir.
3 | Amacina hizmet etmektedir 23 | 0,39 2,83 0 0 4 17,4 19 82,6
4 thha nesnel bir degerlendirmeye olanak 23 | 042 2.78 0 0 5 21,7 18 783
saglamaktadir
5 | Ogrenci performansimi daha —gergekei | 531 47 | 599 | 0| o 7 1304 | 16 | 69,6
degerlendirmeyi saglamaktadir.
6 Ogrenc1ye, geribildirim verilebilmesine 23 | 049 2,65 0 0 ] 34.8 15 65.2
katki saglamaktadir.
7 | Olomeyi = daha  sistematik  hale | 53| 39 | 583 | 0| o | 4 [174| 19 | 826
getirmektedir.
8 Olgme degerlendmnemn daha gecerli 23 | 042 2,78 0 0 5 217 18 78.3
olmasin saglamaktadir.
9 Olgme degf:rlendlrmenm daha giivenilir 23 | 057 2,65 1] 43 6 26.1 16 69.6
olmasint saglamaktadir.
10 Sinavlarda uygulanmak i¢in yeterince 23 | 051 2,57 0 0 10 | 435 13 56.5
kullanighdir.

Tablo 4.7.1°de goriildiigii gibi 6gretim elemanlarinin, 6lgme araci; ‘‘smavin
isleyisine olumlu katki saglamaktadir’ goriisiiyle ilgili bulgularin ortalamast 2,87
bulunmustur. Ogretim elemanlarmin, % 13’ii “‘Orta derecede katiliyorum’’, % 87’si
“Tamamen katiliyorum’” yoniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’’ secenegi

higbir keman egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarmnm, lgme araci;, ‘‘Ggrenci performansmi belirlemede
yeterlidir® goriisiiyle ilgili bulgularn ortalamas1 2,70 bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin, % 30,40 “‘Orta derecede katiliyorum’’, % 69,6’s1 ‘‘Tamamen
katiltyorum’” yOniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’” segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.
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Ogretim elemanlarinim, 6lgme araci; ‘‘amacina hizmet etmektedir’ goriisiiyle
ilgili bulgularin ortalamasi 2,83 bulunmustur. Ogretim elemanlarmnin, % 17,4°ii *‘Orta
derecede katiliyorum”’, % 82,6’s1 ‘“Tamamen katiltyorum’’ yoniinde goriis bildirmistir.

“‘Hig katilmiyorum’’ se¢enegi higcbir keman egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarmnin, 6lgme aract; ‘‘daha nesnel bir degerlendirmeye olanak
saglamaktadir’” goriisiiyle ilgili bulgularin ortalamasi 2,78 bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin, % 21,7°si “‘Orta derecede katiliyorum’, % 78,3’i ‘‘Tamamen
katiliyorum’” yoniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’’ segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarinin, dlgme araci; *‘dgrenci performansmi daha gercekei
Olcmeyi saglamaktadir’ goristiyle ilgili bulgularin ortalamasi 2,70 bulunmustur.
Ogretim elemanlarmin, % 30,4’ *‘Orta derecede katiliyorum”’, % 69,6’s1 ‘“Tamamen
katiliyorum’” yoniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’’ segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarinin, dlgme araci; ‘‘dgrenciye geribildirim verilebilmesine
katki saglamaktadir>> goriisiiyle ilgili bulgularm ortalamasi 2,65 bulunmustur. Ogretim
elemanlarnin, % 34,8’1 “‘Orta derecede katiliyorum’, % 652’si ‘“Tamamen
katiliyorum’” yoniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’’ segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarinm, o6lgme araci; “‘dlgmeyi daha sistematik hale
getirmektedir’” goriisiiyle ilgili bulgularm ortalamas: 2,83 bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin, % 17,40 “‘Orta derecede katiliyorum’’, % 82,6’s1 ‘‘“Tamamen
katiliyorum’” yoniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’’ segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarmin, dlgme araci; “‘dlgme degerlendirmenin daha gegerli
olmasmi saglamaktadir’ goriisiiyle ilgili bulgularin ortalamasi 2,78 bulunmustur.

Ogretim elemanlarmin, % 21,7’si “‘Orta derecede katiliyorum’’, % 78,3’ii ‘“Tamamen
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katiltyorum’” yOniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’” segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Ogretim elemanlarmin, dlgme aracy; *‘dlgme degerlendirmenin daha giivenilir
olmasmi saglamaktadir’ goriisiiyle ilgili bulgularin ortalamasi 2,65 bulunmustur.
Ogretim elemanlarinin, % 4,3’ii “‘Hi¢ katilmiyorum™, % 30,4’ii “‘Orta derecede
katiltyorum™’, % 69,6’s1 ‘“Tamamen katiliyorum’’ yoniinde goriis bildirmistir. Olumsuz
gorls bildiren 6gretim elemant ankete, 6l¢gmenin giivenirliginin 6lgmeyi yapan kisilerin

yeterliligiyle ilgili oldugu goriisiinii bildiren bir not eklemistir.

Ogretim elemanlarinm, dlgme araci; ‘smavlarda uygulanmak igin yeterince
kullanishdir’”  goriisiiyle ilgili bulgularin ortalamasi 2,57 bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin, % 43,5’1 “‘Orta derecede katiliyorum’, % 56,5’1 ‘‘Tamamen
katiliyorum’” yoniinde goriis bildirmistir. ‘‘Hi¢ katilmiyorum’’ segenegi higbir keman

egitimcisi tarafindan isaretlenmemistir.

Bu bulgulardan hareketle yeni gelistirilen 6lgme aracii uygulayan Ogretim
elemanlarinin tamaminin Slgme araci ile ilgili olumlu goriislere sahip oldugu
sdylenebilir. Olgme aracmm keman performansmi Slgmede yeterli oldugu, smnavin
isleyisine olumlu katki sagladigi, daha nesnel ve gergekei bir 6lgme yapmaya olanak ve
ogrenciye geribildirim verilmesine katki sagladigi, smavlarda uygulanmak i¢in
yeterince kullaniglt bulundugu belirlenmistir. Yapilan istatistiksel analizler sonucunda
yiiksek oranda gegerli ve gilivenilir bulunan 6lgme aracinin, 6lgme aracimi uygulayan
ogretim elemanlar1 tarafindan da daha gecerli ve daha giivenilir bir 6lgmeye olanak

sagladig1 goriisiine sahip olduklar: goriilmiistiir.
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BOLUM YV

SONUCLAR VE ONERILER

Bu boliimde aragtrma bulgularina ve yorumlarina dayali olarak varilan
sonuglar ve Oneriler yer almaktadir. Sonuglar alt problemlerin sirasma gore

sunulmustur.

5.1. Sonuclar

Arastirmada varilan sonuglar sunlardir:

5.1.1. ““Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda Keman Egitimi Yariynl Sonu
Siavlarinda Ogretim Elemanlar Tarafindan Uygulanan Olcme Yontemleri’’ne

Tliskin Sonugclar

Bu aragtrmada kapsanan Egitim Fakiilteleri Miizik Egitimi Anabilim
Dallarmin tiimiinde keman egitimi yariy1l sonu smavlari tek bir 6gretim elemant

tarafindan bireysel olarak degil, bir kurul ya da jiiri tarafindan gergeklestirilmektedir.

Keman ogretim elemanlar1; yerli ve yabanci standart performans Slgme
araglarmi izleyememekte ve performans 6lgme isleminde bu tiir standart performans

6l¢me araglarindan yararlanmamaktadirlar.

Keman 6gretim elemanlarinin bir kismi, zaman zaman performans 6lglimiinde
kendi gelistirdikleri yazili bir 6l¢me aracindan yararlanmis olduklarini belirtmelerine
ragmen su anda MEABD’lerde herhangi bir 6l¢gme araci kullanmadan, uygulanagelen

(geleneksel) yontemlerden yararlanilarak 6l¢gme yapilmaktadir.
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5.1.2.° Keman Egitiminde Farkh Liselerden Gelen Ogrencilere Uygulanan

Performans Ol¢cme Yontemleri Arasindaki Farklar’’a iliskin Sonuclar

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda (MEABD) Anadolu giizel sanatlar
liselerinden (AGSL) gelen keman oOgrencileri i¢in farkli bir 6gretim programi

uygulanmamaktadir.

AGSL’lerden gelen ogrenciler ile diger liselerden gelen Ogrencilerin
performans dl¢limiinde ayn1 hedef beceriler gozlenip 6lgiilmektedir. Her 6grencinin

performansi kendi sinifi diizeyinde, kendi i¢inde dl¢itilmektedir.

5.1.3. “Keman Egitiminde Yariyil Sonu Smavlarinda Ogretim Elemanlarinin

Kullandiklar1 Olgme Yéntemlerini Belirleyen Olgiitler’’e iliskin Sonuclar

Keman Ogretim elemanlari, performans oOlglimiinde gozledikleri hedef

becerilere ve yasadiklar1 sorunlara farkli derecelerde 6nem vermektedirler.

Keman 6gretim elemanlar1 performans ol¢iimiinde “programin gereklerini
verine getirmis olma diizeyi, sinav performansi ve donem i¢i performans”

davranislarma daha fazla 6nem vermektedir.

Keman 6gretim elemanlari, 6grenci performansini puanlarken en ¢ok “devam
ettigi sinifin gereklerini yerine getirememesi, segilen etiit ve eserin diizeyi ve
ozelliklerine uygun seslendirilememesi, ogrencinin miiziksel isitmedeki zayifligi,
ogrencinin derse karsi olan ilgisi, devami, tutumu”  durumlarinda sorun
yasamaktadirlar. “‘Anadolu giizel sanatlar liselerinden gelen ogrencilerin kendi
aralarindaki seviye farkliiklar: ile diger liselerden gelen ogrenciler arasindaki
seviye farkliliklary’” 6gretim elemanlarmm puanlamasmi etkilememektedir. Ogretim

elemanlar1 bu durumu sorun olarak gérmemektedir.

Keman ogretim elemanlar1 performans Olglimiinde “dogru-temiz ¢alma

(intonasyon), keman c¢almaya hazir bulunusluk- dogru bir durus ve tutus, sag el
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teknigi, sol el teknigi, eserin bir biitiinliik icinde seslendirilmesi, giizel ve etkili bir

ton” becerilerine daha fazla 6nem vermektedir.

Smiflara gore performans Ol¢iimiinde gdzlenen beceriler incelendiginde; ilk
siniflarda durus- tutus ve davranis dogruluklari, intonasyon; smif ilerledikce
intonasyon, sol el ve sag el tekniklerinin dogrulugu, yay tekniklerinin etkili bir
bicimde uygulanmasi, artikiilasyon, teknik pasajlardaki rahatlik, biitlinliik, miizikal

ifade, hiz ve niians becerileri 6n plana ¢ikmaistir.

5.1.4. “Keman Ogretim Elemanlarmin ‘“Yaptiklar1 Ol¢menin Niteligi ve

Niceligi’’ Tle Tlgili Goriisleri’’ne iliskin Sonuclar

Keman 6gretim elemanlar1 yaptiklar1 6lgmede, ceteleme veya dereceleme gibi
Olgekleri kullanmamakta ve performans 6lgiimiinde, ceteleme veya dereceleme gibi

Olgekleri kullanmadan nesnel bir 6lgme yapilabilecegi goriistindedir.

Keman 6gretim elemanlar1 yaptiklar1 dlgmede, “6lgme- degerlendirmenin®
geregi olan “gecerlik”, “gilivenilirlik” ve “kullanighlik” ilkelerinin saglandigi

goriistindedir.

Keman Ogretim elemanlari performans Olglimiiniin sistematik, giivenilir,
gegerli ve kullanigh hale getirilmesinde sistematik bir dlgme aracinin gelistirilerek

kullanilmasimin yararl oldugu goriisiindedir.

Keman Ogretim elemanlar1 performans Olglimiiniin - kaydedilmesinin
gerekliligi ve kaydedilen sinav performansinin yeniden gozlenmesinin 6lgmenin

gegerliligi ve giivenirligini sagladig1 goriisiindedir.
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5.1.5. “‘Keman f)gretim Elemanlarimin Goriislerinden Hareketle Olusturulan

Olcme Aracr’’na iliskin Sonuclar

Olusturulan 6lgme araci program boyutu, sinav performans boyutu (teknik
boyut ve miizikal boyut olmak {izere iki boliime ayrilmistir) ve donem i¢i performans
boyutu olmak {izere ii¢ ana boyuttan olusmakta, on bir alt boyutu dlgmek amaciyla

belirlenen on alt1 hedef beceriyi kapsamaktadir.

5.1.6. ““Olusturulan Ol¢me Aracinin, Uygulama Verileri Isiginda, Ortaya Cikan
Teknik Nitelikleri’’ne fliskin Sonuglar

Elde edilen bulgular 1s18inda, keman performansini yiiksek giivenilirlik

diizeyinde, tutarh ve kararh 6lgebilen bir 6lgme araci gelistirilmistir.

Olgme araci kullanilarak, oldukca yiiksek gecerlilige sahip bir sekilde ve
amacina uygun 6lgme yapilabildigi sonucuna ulagilmigtir. Bunun yani sira 6gretim
elemanlarnin yay tekniklerinin uygulanmasindaki dogru davraniglar konusunda

farkli goriis ve uygulamalara sahip oldugu sonucuna da ulagilmustir.

Olgme arac1 tasradaki {iniversitelerde de islevini yerine getirmekte ve

uygulanagelen yonteme alternatif olarak kullanilabilir bir nitelik tagimaktadir.

5.1.7. “Keman Ogretim Elemanlarimin, Olusturulan Ol¢me Arac1 ile Tlgili

Goriisleri’’ne Iliskin Sonuclar

Keman 0gretim elemanlarmin goriisleri, 6lgme aracinin; keman performansini
Olcmede yeterli oldugu, smavin isleyisine olumlu katki sagladigi, daha nesnel ve
gergekei bir 6lgme yapmaya olanak sagladigi, 6grenciye geribildirim verilmesine katk1

sagladig1, smavlarda uygulanmak i¢in yeterince kullanislh oldugu seklindedir.
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Yiiksek oranda gegerli ve giivenilir bulunan 6lgme aracinin, dlgme aracini

uygulayan ogretim elemanlar1 tarafindan da daha gegerli ve giivenilir bir dlgmeye

olanak sagladig1 goriislinii tagidig1 belirlenmistir.

5.2. ONERILER

7

Arastirmanin bu sonuglarindan hareketle gelistirilen 6neriler sunlardir:

Bu aragtirmada keman performans dl¢limii i¢in olusturulup gelistirilen 6lgme
aract Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 (MEABD) bireysel keman egitimi
yartyll sonu sinavlarinda kullanilmalidir. Bu sayede s6z konusu dlgme
isleminin daha nesnel, gecgerli, giivenilir, tutarli ve sistematik hale

getirilebilecegi gdz dniinde bulundurulmalidir.

Keman egitimine iliskin performans Olglimiinde Olgme aracinin
kullanilmasimin, ogretim elemanmnin  kullandigi  6gretim  yontem ve
tekniklerini gozden gegirmesine olanak saglamasi agisindan 6nemli oldugu,

bunun da keman egitimini olumlu etkileyecegi géz dniine alinmalidir.

Keman egitiminde 6l¢gme araci, 68renci performansi ile ilgili geribildirimler
saglanmasi, Ogrencideki eksikliklerin nasil giderilecegi sorusuna cevap
bulunmasi gibi konularda 6gretim elemanina sagladigi kolayliklar agisindan

da dnemsenmelidir.

Olgme aracinm uygulanmasi sonucunda keman &gretim programimda gerekli

goriilen degisiklikler yapilmalidir.

Ozellikle yay tekniklerinin kapsadigi dogru davramglar ve bunlarin
uygulanmast konusunun ayri bir arastirma ile irdelenmesinde yarar

gorlilmektedir.
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Yazili ortak bir keman 6gretim programi bulunmayan miizik egitimi anabilim
dallarinda keman Ogretim elemanlar1 toplanarak bir 6gretim programi
olusturmali ve donem i¢indeki keman egitimi ve final smavlar1 ile ilgili ortak

kararlar alinmalidir.

Olgme araci, 6zel yetenek smavlarinm ikinci asama miiziksel c¢alma
boyutunda keman c¢algis1 ile smava katilan Ogrencilerin performans

Ol¢iimiinde de kullanilabilir.

Anadolu giizel sanatlar liseleri keman ogretim programi ¢oziimlenerek
performans Olgme araci bu programa gore yeniden olusturulabilir ve bu
liselerdeki yartyil sonu keman sinavlarinda da uygulanabilir.

Olusturulan 6lgme araci viyola sinavlarinda aynen uygulanabilir.

Viyolonsel ve kontrbas gibi yayli c¢algilara gerekli degisikliklerle

uyarlanabilir.

Diger bireysel ¢alg1 egitimi dersleri i¢in de bu performans 6lgme aracindan

yararlanilarak yeni 6l¢me araglar1 olusturulabilir.

Olgme araci, uygulama yapilmayan diger MEABD’lerde de uygulanip

sonuclar karsilastirilabilir.
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YONERGE

Bu anket, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Miizik Ogretmenligi Anabilim Dali Doktora
Programinda yiiriitiilmekte olan Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallari Keman Egitiminde
Diizey Belirleme Amagh Performansin Olgiilmesi isimli doktora tezine iliskin verilerin bir kismini toplamak
amaciyla hazirlanmistir. Anket, Egitim Fakiilteleri Glizel Sanatlar Egitimi Bolimleri Miizik Egitimi Anabilim
Dallarinda yapilan yariyil sonu sinavlarinda kullaniimak tzere yazili bir 6lgme araci olusturulmasi amacina
yonelik olarak hazirlanmistir. Anket, 2003-2004 egitim-6gretim yilinda &rneklem grubu olarak belirlenen
boéllimlerde gérev yapmakta olan keman 6gretim elemanlarina uygulanmaktadir.

Anket iki bolimden olugsmaktadir. Birinci bolim anketi dolduran ddretim elemanlarina ait kisisel bilgileri
kapsamaktadir. ikinci balimdeki sorular 3 alt bélimde ele alinmigtir. Bunlar; performans élgme araci kullanimina,
performans 6lgme stirecine ve mevcut digmenin nitelik ve niceligine iliskin gértisleri almaya yoneliktir.

Ankete vereceginiz gergekgi ve ictenlikli yanitlar arastirmaya blyik katki saglayacagindan, ilginiz ve
itizliginiz igin simdiden tesekkir eder saygilarimi sunarim.

Esra DALKIRAN

Aragtirma Gorevlisi
Kisisel Bilgiler
Asadidaki sorulara, cevaplarini uygun yere yazarak ve garpi (X) igareti koyarak cevap veriniz.
1.Cinsiyetiniz?
( ) Kadin () Erkek
2.En son 6grenim diizeyiniz?

( )Lisans ( )YlksekLisans ( )Doktora ( ) Sanatta Yeterlilik

3.Gorevli oldugunuz kurum? 4.Unvaniniz?
o Universite ; Profesor ()
o  Fakilte ; Dogent ()
e  Bolim : Yardimci Dogent ()
e Anabilim Dall ; Ogretim Gorevlisi ()
Okutman ()
()

Aragtirma Gorevlisi

5.Kideminiz?

0-5 vl
6-10 yi
11-15 yil
16-20 yil
21-25 yll

26 - daha fazla

AAAAAA
—_— — — — — —
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A, B ve C bdlimlerindeki sorulara vereceginiz yanitlar asagidaki ifadeleri ve sayisal dederleri
icermektedir. Sorulari yanitlarken size uygun diisen sayisal degerin yanindaki paranteze carp! (X) isareti
koyunuz..

Tamamen Cok Orta Az Hig

(5) (4) (3) (2) (1)

A. Performans Olgme Araci Kullamimina iligkin Sorular

1.Keman egitiminde performans dlgme amaciyla olusturulmus yerli ve yabanci performans élcme araglarini ne
derecede izleyebiliyorsunuz?

5() 4() 3() 2() 10)

2.Keman egitiminde yapilan yariyil sonu sinavlarinda ogrencinin performansini Slgerken yerli/yabanci,
gecerligi ve giivenirligi olan yazili- standart bir performans élgme aracindan ne derecede yararlanmaktasiniz?

5() 4() 3() 2() 10)

Yararlandiginiz standart 6l¢me aracinin adini yaziniz:

3.Keman egitiminde yapilan yariyil sonu sinavlarinda 6grencinin performansini élgerken kendi gelistirdidiniz
yazili bir dicme aracindan ne derecede yararlanmaktasiniz?

5() 4() 3() 2() 10)

4.Kendi gelistirdiginiz dlgme aracini kullaniyorsaniz yapisal icerigi hakkinda kisaca bilgi veriniz.

5.Keman egitiminde yapilan yariyll sonu sinavlarinda 8@rencinin performansini 6lgerken herhangi yazili bir
6lcme araci kullanmaksizin izlenen yontemlerden ne derecede yararlanmaktasiniz?

5) 4() 3() 2() 10)

B. Yanyil Sonu Sinavlannda Performans Olgme Siireci ile ilgili Sorular

6.Keman egitiminde yariyil sonu sinavlarini nasil yapmaktasiniz?
() Kendim, tek bagima (Bireysel olarak)
() Keman dgretim elemanlar ile birlikte
() Yayl calgi 6gretim elemanlari ile birlikte
() Diger 6gretim elemanlart ile birlikte

7.Keman egitiminde yapilan yaryll sonu sinavlarinda 6grencinin performansini Slgerken asagidaki
davraniglara (6zelliklere) verdiginiz 6nem derecelerini belirtiniz.

Dénem igindeki performansina gére 5( ) 40) 3() 2(0) 1)
Sinavdaki performansina gére 5() 4) 3( )  2) 1)
Devamlilik — devamsizligina g6re 5() 4) 3() 2) 1)
Derse olan ilgisine gére 5( ) 4 3( )  20) 1)
Diger 6grencilerle olan seviye farkina gére 5( ) 4) 3()  2) 1)
Programin gereklerini yerine getirmis olma diizeyine gére  5( ) 4 3 ) 20) 1)
Bagka (Varsa liitfen belirtiniz.) ...........ccccooveveeninrrennen, 5() 4) 3()  20) 1)
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Tamamen Cok Orta Az Hi¢
(5) (4) (3) (2) (1)

8.Yariyll sonu sinavlarinda yaptiginiz dlgmede asagidakileri puanlarken yasadidiniz sorunlar ne derecede
onemlidir?
a) Genel seviye farki
(A.G.S. Lise kbkenli 8grenciler ile diger lise kbkenli 6grenciler arasindaki )
b) Secilen etiit ve eserin dtizeyi, 6zelliklerine uygun seslendirilememesi
c) Ogrencinin derse karsi olan ilgisi, devami, tutumu
d) Ogrencinin fiziksel yetersizligi
e) Ogrencinin miiziksel isitmedeki zayifligi
f) Devam ettigi sinifin gereklerini yerine getirememesi
g) Sinaviardaki eglik sikintisi
h) Baska (Varsa liitfen belirtiniz.)
9.Keman egitiminde yapilan yariyil sonu sinavlarinda égrencinin performansini dlcerk
genel olarak ne derecede dnemlidir?

DDA AN
EEEEEEE
P —_
DO W W W W
TERPRR RS

SRR E N

= =
o o

~ —
~— ~— — ~— ~—
—_—

)
)
)
)
)
)
)
)

JA
o~
w B
Jox]
2
—
~
=

)

i yeterlikler

=.

a

«Q
o

a

a) Keman galmaya hazir bulunusluk, dogru bir durus ve tutus 5
b) Sag el teknigi 5
c) Sol el teknigi 5
d) Dogru-temiz galma ( Intonasyon) 5
e) Glizel ve etkili bir ton 5
f) Eserin gergek hizinda seslendirimesi 5
g) Eserde yer alan niianslarin dogru uygulanmasi 5
h) Eserin bir biitiinliik igerisinde seslendirilmesi 5
1) Baska (Varsa liitfen belirtiniz.) ..........cccooenonensineneneneeneens 5

AR A AR A A A~
—_— — — — — — — — —
e
P S
—_— — — — — — — — —
WWWWWWwwww
AR AR ===
—_— — — — — — — — —
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_ =" =" ====<=<
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10.Keman egitiminde yapilan yariyil sonu sinavlarinda 6grencinin performansini dlgerken 9. sorudaki
yeterlikler siniflara gére hangi derecede 6nemlidir?
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C. Olgmenin Nitelik ve Niceligine iligkin Sorular

11.Yaptiginiz 6igmede “geteleme” veya “dereceleme” gibi digekler ne derecede yer aliyor?
5() 4) 3() 2() 10)
12.Performans 0Glgmede geteleme, dereceleme vb. bir Olgekten yararlanmaksizin nesnel (nesnel) ve
istatistiksel islemlere elverisli bir élgiim yapmak ne derecede mimkiindiir?
5() 4() 3() 2() 10)
13.Yaptiginiz 6igmede “dlgme ve dederlendirmenin” geregi olan “gegerlik”, “givenilirlik” ve “kullanislilik™ ilkeleri
ne derecede saglanmaktadir?

5() 4() 3() 2() 10)
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Tamamen Cok Orta Az Hig
(5) (4) (3) (2) (1)

14.Celistirilecek sistematik bir dlgme araci ile keman egitiminde yapilan yariyil sonu sinavlarinda performans
olciimi ne derecede sistematik, givenilir, gegerli ve kullanisli duruma getirilebilir?

5() 4() 3() 2() 1()
15.Sistematik, gtivenilir, gegerli ve kullanisli bir performans 6lgme aragli sinav yonteminin diizenli olarak
kullaniimasi ne derece yararlidir?

5() 4) 3() 2() 1)
16.Yariyil sonu sinavlarinda égrenci performanslarinin kaydedilmesi yonteminin kullaniimasinin gerekliligine ve
yararliligina ne derecede katimaktasiniz?

5() 4() 3() 2() 10)
17.Sinav performansinin kaydedilmesi ve gerektiginde élgmenin gegerligi ve guvenirliginin saglanmasinda,
kayittan yeniden gézlenmesine ne derecede katilmaktasiniz?

5() 4() 3() 2() 1)

18.Yaptiginiz yariyll sonu sinaviarinda ceteleme ve dereceleme 6lgekleri disinda bagka bir dlgekle gozlenmeyi
gerektiren davraniglar (6zellikler) var midir? Varsa bunlari ne tir bir dlgekle 6lgmeyi diistiniirdiiniiz?
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GORUSME

Goériisme, Gazi Universitesi EQitim Bilimleri Enstitist Mizik Ogretmenligi Anabilim Dali Doktora
Programinda yuritiilmekte olan Universitelerin Mizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallari Keman
Egitiminde Diizey Belirleme Amagli Performansin Olgilmesi isimli doktora tezine iligkin verilerin bir
kismini toplamak amaciyla hazirlanmistir. Goérlisme, Egitim Fakiilteleri Giizel Sanatlar Egitimi
Bolimleri Muzik Egitimi Anabilim Dallarinda yapilan yariyil sonu sinavlarinda yazili bir 6igme aracinin
belirlenip olusturulmasi amacina yéneliktir.

Esra DALKIRAN

o Ars. Gér.
GORUSME SORULARI

Keman Egitimine iligkin Sorular

1. YOK'(in hazrrlayip géndermis oldugu “Tanimsal Program’in disinda anabilim dalinizca, ziimrenizce
veya kendinizce hazirlanmig yazili bir keman égretim programiniz var midir?

2. Glzel Sanatlar Liselerinden gelen 6grenciler ile diger liselerden gelen dgrenciler igin farkli bir
program uygulama ihtiyaci duyuyor musunuz? Béyle bir ihtiyag karsisinda Giizel Sanatlar Liselerinden
gelen égrenciler igin nasil bir program uyguluyorsunuz?

3. Guizel Sanatlar Liselerinden gelen grencileri 6gretim yili baginda dinleyip bulunduklari seviyeden
baslayan bir egitim uyguluyor musunuz? Ya da bu égrencileri seviyeleri ne olursa olsun temelden ele
alip egitmeye mi basliyorsunuz?

4. Glzel Sanatlar Liselerinden gelen égrenciler ile diger liselerden gelen 6grenciler icin eser ve etiit
seciminde nelere dikkat ettiginizi kisaca anlatir misiniz?

Ogrenci Performansinin Olgiimiine iligkin Sorular

5. Sinavlar igin zorunlu etlit ve eserler belirliyor musunuz, sinav programinizda dizi-arpejlere yer
veriyor musunuz?

6. Ogrencilerin performanslarini dlcerken, genel liselerden gelen ogrenciler ile giizel sanatlar
liselerinden gelen égrencilerde aradiginiz davranis 6lctitleri degdisiyor mu?

7. Performans élgme isleminizi ve bu islemde nelere dikkat ettiginizi kisaca anlatir misiniz?
8. Guzel Sanatlar Liselerinden gelen 6grencilerin kendi aralarindaki seviye farkliliklari ile bu

ogrencilerin diger liselerden gelen &grencilerle olan seviye farkliliklari gézleminizi ve puanlamanizi
nasil etkiliyor?



EK 3a
Bireysel Calgi Egitimi I-1I- I1I- IV
Keman Dersi Performans Ol¢gme Araci

84



85

BIiREYSEL CALGI EGIiTiMI I-1I- I1I- IV
KEMAN DERSI PERFORMANS OLCME ARACI

YONERGE

Keman Performans Olgme Araci, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel
Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Miizik Egitimi Bilim Dali Doktora Programinda
yiiriitiilmekte olan Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallari Keman
Egitiminde Diizey Belirleme Amach Performansin Olgiilmesi isimli doktora tezine iliskin
verilerin bir kismim toplamak amaciyla hazirlanmstir.

Olgme Araci; Program Boyutu, Siav Performansi Boyutu ve Yariyil i¢i Durum
Boyutu olmak iizere {i¢ ana boyuttan olugmaktadir.

Olgme aracimin uygulamasi, yartyll sonu sinavlarinda 6grencinin performansi
gozlenirken hedef becerilerin derecelendirilerek dlgiilmesiyle yapilacaktir. Olgiimler,
Ogrencinin gosterdigi performans igin uygun goriilen derecenin altindaki boliime (x) isareti
konularak belirtilecektir. Ogrencinin; agwrlikli élciim puanlarinin hesaplanmasi, Katsay1
degeri ile isaretlenen derecenin ¢arpim sonucu, agirlikll toplam puaninin hesaplanmasi ise
agirlikli 6l¢lim puanlarinin toplanmasi sonucunda elde edilecektir.

Olgme aracinin dereceleme ve puanlama boyutuna ait bilgiler asagida verilmistir.

Dereceleme
1 2 3 4 5
(Cok Diistik) (Ortanin Altinda) (Orta) (Ortanin Ustiinde) (Gok lyi)

Olgme Aracinin Alt Boyutlarindan Alinabilecek En Yiiksek Puanlar

Programin gereklerine uygunluk.................... 20p
Keman ¢almaya hazir bulunma..................... 15p
Sag ve sol el teknigi...........cocvveeiiiireiiinne. 10p
Dogru ve temiz ses Uretimi............ccccoeeeenne 10p
Metrik ve ritmik dogruluk................cccoeeennnne. 5p
ArtiKUIRSYON. ... 5p
BULUNITK. ... 10p
Ton Kaltesi......vvvvveeiiieiiiec e 5p
Hiz ve gUrliK.........ooooeeiiii 5p
VIbrato......eveeeeeeee 5p
Ddnem igi performans...........cccccevvverinieene. 10p
Toplam.......coccviiiniine 100p

NOT:

1- *QOlgme arcinda yer alan “Dénem I¢i Performans” alt boyutu sadece dgrencinin kendi
Ogretim elemani tarafindan isaretlenecektir.

2- *Olgme aracinda yer verilen “Programin Gereklerine Uygunluk” alt boyutundaki;
“programda yer alan gerekleri yerine getirebilme” hedef becerisi, ait olduklar1 sinifin
kapsam gerekliligini yerine getirebilmeyi (nicel bir beceriyi), “etiit ve eseri ozelliklerine
uygun seslendirebilme” hedef becerisi ise seslendirdigi etiit ve eseri ger¢ek hizinda, dogru
niianslarla aslina uygun bicimde seslendirebilmeyi (nitel bir beceriyi) ifade etmektedir.
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DERECE
Ogrencinin Ad1 Soyad g
Dersin Kodu ve Ad1 g 2 s
Smnav Tarihi P E 5 ~
2| = 3 g
a £ s |5 2
= | £z §|=|%C
S| 5|5 & |32
=
Boyut Alt Boyut Olgiit Beceriler (Kriterler) Katsayr 1 2 3 4 5 ’fﬁ”
Devam ettigi sinifin programinda yer alan gerekleri yerine
g 2 Programin getirebilme 2%
‘gn % Gereklerine
4 M Uygunluk Etiit ve eseri Ozelliklerine uygun seslendirebilme 2%
Keman Calmaya Hazir | Dogru bir durus saglayabilme; kemani ve yayr dogru
Bulunma tutabilme 3x
. . . 1x
Yayi simetrik kullanabilme
Sag ve Sol El Teknigi | Etiit ve eserde gegen yay tekniklerini dogru ve etkili bir
bigimde uygulayabilme 1x
(Detache,Legato,Martele,Staccato,Spiccato)
=
é‘ Etiit ve eserde yer alan sesleri dogru seslendirebilme Ix
i) Dogru ve Temiz
= M
t . . ..
é Ses Uretimi Etiit ve eserde gegen pozisyon gegislerini  dogru
gerceklestirerek, yeni pozisyonda tonda kalarak ¢alabilme 1x
£ Metrik ve Ritmik Etiit ve eseri metrik ve ritmik yapisina uygun
B Dogruluk seslendirebilme 1x
2
>
s Artikiilasyon Etiit ve eseri dogru bir artikiilasyonla seslendirebilme Ix
)
Biitiinliik Etiit ve eseri bir biitiinliik i¢inde seslendirebilme 2x
Etiit ve eseri giizel ve etkili bir ton ile seslendirebilme
- Ton Kalitesi, 0.5%
% Miizikal Cizgi, ) Etiit ve eserdeki miizikal ¢izgiyi yakalayabilme; dogru bir
M Ciimleleme ve Stil climleleme ve ait oldugu donemin stil ozelliklerine uygun 0.5
s seslendirebilme )
§ Etiit ve eseri ger¢ek hizina yakin bir hizda seslendirebilme 0.5%
Hiz ve Girliik — — — —
Etiit ve eserde yer alan niianslart etkili bir bigimde 0.5%
uygulayabilme )
Vibrato Vibratoyu dogru ve etkili bir bigimde gergeklestirebilme .
= g B Dénem boyunca keman dersine gerekli ilgiyi gostererek titiz
e ‘S B 2 . P . . . . A
E2E 2 Donem Igi Performans | davranabilme, verilen Odevleri caligilarak zamaninda ve
> AM dogru seslendirebilme 2x

Agirhikh Toplam Puan

Not: Ogrencinin; agiwrlikl él¢iim puanlarinin hesaplanmasi, katsayr degeri ile isaretlenen derecenin garpimi sonucu, agwrlikl

toplam puaninin hesaplanmasi ise agirltkl 6l¢iim puanlarinin toplanmasi sonucunda elde edilecektir.

Ogretim Eleman
Ad Soyad
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BIREYSEL CALGI EGITiMI V- VI
KEMAN DERSI PERFORMANS OLCME ARACI

YONERGE

Keman Performans Olgme Araci, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel
Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Miizik Egitimi Bilim Dali Doktora Programinda
yiiriitiilmekte olan Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallari Keman
Egitiminde Diizey Belirleme Amach Performansin Olgiilmesi isimli doktora tezine iliskin
verilerin bir kismim toplamak amaciyla hazirlanmstir.

Olgme Araci; Program Boyutu, Smav Performansi Boyutu ve Yariyil i¢i Durum
Boyutu olmak iizere {i¢ ana boyuttan olugmaktadir.

Olgme aracimin uygulamasi, yartyll sonu sinavlarinda 6grencinin performansi
gozlenirken hedef becerilerin derecelendirilerek dlgiilmesiyle yapilacaktir. Olgiimler,
Ogrencinin gosterdigi performans igin uygun goriilen derecenin altindaki boliime (x) isareti
konularak belirtilecektir. Ogrencinin; agwrlikl élgiim puanlarinin hesaplanmasi, Katsay1
degeri ile isaretlenen derecenin ¢arpim sonucu, agirlikli toplam puaninin hesaplanmasi ise
agirlikli 6l¢tim puanlarinin toplanmasi sonucunda elde edilecektir.

Olgme aracinin dereceleme ve puanlama boyutuna ait bilgiler asagida verilmistir.

Dereceleme
1 2 3 4 5
(Cok Diistk) (Ortanin Altinda) (Orta) (Ortanin Ustiinde) (Cok lyi)

Olgme Aracinin Alt Boyutlarindan Alinabilecek En Yiiksek Puanlar

Programin gereklerine uygunluk................cooveiieeiiinnnns 20p
Keman galmaya hazir bulunma..............ccccooiiiiiiniiniee 5p
Sag ve sol el tekniGi.........cceviviiiiiiiieii 10p
Dogdru ve temiz ses Uretimi............coooeeeiiiiiniiiieeieees 20p

Metrik ve ritmik dogruluk...............oooiiaiiiiiie e 5p

ArtKUIASYON. ... 5p
BULINITK. ..o 10p
TON KAlESI. ..o 5p
HIZ Ve QUITK. ... 5p
VIDIat0. ...t 5p
DONem iGi PEMOMMANS. ........veereerierrsiisieees e 10p
Toplam.......cooviiiiiii 100p

NOT:

1-* Olgme arcinda yer alan “Dénem I¢i Performans” alt boyutu sadece dgrencinin kendi
Ogretim elemani tarafindan isaretlenecektir.

2-* QOlgme aracinda yer verilen “Programin Gereklerine Uygunluk” alt boyutundaki;
“programda yer alan gerekleri yerine getirebilme” hedef becerisi, ait olduklari sinifin
kapsam gerekliligini yerine getirebilmeyi (nicel bir beceriyi), “etiit ve eseri ozelliklerine
uygun seslendirebilme” hedef becerisi ise seslendirdigi etiit ve eseri gercek hizinda, dogru
niianslarla aslina uygun bicimde seslendirebilmeyi (nitel bir beceriyi) ifade etmektedir.
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Ogrencinin Ad1 Soyadi

DERECE
Dersin Kodu ve Ad1
Sinav Tarihi -
£ £
é = =%}
= = z £
Z3 = =
= £ g | =l 2
2 £ = | =D
= 8 8 s | =
= = h ot =) ~
o S |S| & |o| 2
" )Eb
Boyut Alt Boyut Olgiit Beceriler (Kriterler) K;tlsa 1 2 3 4 5| <
Devam ettigi sinifin programinda yer alan gerekleri yerine
g 2 Programin getirebilme 2x
ED % Gereklerine
4 /M Uygunluk Etiit ve eseri Ozelliklerine uygun seslendirebilme 2%
Keman Calmaya Hazir | Dogru bir durus saglayabilme; keman: ve yayr dogru
Bulunma tutabilme 3x
. . . 1x
Yay1 simetrik kullanabilme
Sag ve Sol El1 Teknigi | Etiit ve eserde gegen yay tekniklerini dogru ve etkili bir
bigimde uygulayabilme 1x
(Detache,Legato,Martele,Staccato,Spiccato)
=
3 1
: Dogru ve Temiz Etiit ve eserde yer alan sesleri dogru seslendirebilme
g Ses Uretimi . ) o 5
o Etiit ve eserde gegen pozisyon gecislerini dogru
gerceklestirerek, yeni pozisyonda tonda kalarak ¢alabilme 1x
g
g Metrik ve Ritmik . . . Lo .
8 Dogruluk Etiit ve eseri metrik ve ritmik yapisina uygun seslendirebilme Ix
2
>
E Artikiilasyon Etiit ve eseri dogru bir artikiilasyonla seslendirebilme Ix
)
Biitiinliik Etiit ve eseri bir biitiinliik i¢inde seslendirebilme 2x
Etiit ve eseri giizel ve etkili bir ton ile seslendirebilme
- Ton Kalitesi, 0.5x
% Miizikal Cizgi, ) Etiit ve eserdeki miizikal ¢izgiyi yakalayabilme; dogru bir
/A Ciimleleme ve Stil climleleme ve ait oldugu donemin stil ozelliklerine uygun 0.5%
g seslendirebilme )
§ Etiit ve eseri ger¢ek hizina yakin bir hizda seslendirebilme 0.5%
Hiz ve Giirliik — — — —
Etiit ve eserde yer alan nilanslar1 etkili bir big¢imde 0.5%
uygulayabilme )
Vibrato Vibratoyu dogru ve etkili bir bigimde gergeklestirebilme .
N g Donem boyunca keman dersine gerekli ilgiyi gostererek titiz
5 2 g 2| Donem i¢i Performans | davranabilme, verilen 6devleri calisilarak zamaninda ve dogru
> AM seslendirebilme 2%

Agirhikh Toplam Puan

Not: Ogrencinin; agiwrlikl él¢iim puanlarinin hesaplanmasi, katsayr degeri ile isaretlenen derecenin garpimi sonucu, agwrliklt

toplam puaninin hesaplanmasi ise agirliklt élciim puanlarinin toplanmast sonucunda elde edilecektir.

Ogretim Eleman
Ad Soyad
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BIREYSEL CALGI EGITiMI VII- VII
KEMAN DERSI PERFORMANS OLCME ARACI

YONERGE

Keman Performans Olgme Araci, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel
Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Miizik Egitimi Bilim Dali Doktora Programinda
yiiriitiilmekte olan Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallari Keman
Egitiminde Diizey Belirleme Amach Performansin Olgiilmesi isimli doktora tezine iliskin
verilerin bir kismimi toplamak amaciyla hazirlanmstir.

Olgme Araci; Program Boyutu, Smav Performansi Boyutu ve Yariyil i¢i Durum
Boyutu olmak iizere {i¢ ana boyuttan olugmaktadir.

Olgme aracmin uygulamasi, yartyll sonu sinavlarinda 6grencinin performansi
gozlenirken hedef becerilerin derecelendirilerek dlgiilmesiyle yapilacaktir. Olgiimler,
Ogrencinin gosterdigi performans igin uygun goriilen derecenin altindaki boliime (x) isareti
konularak belirtilecektir. Ogrencinin; agwrlikli élciim puanlarinin hesaplanmasi, Katsay1
degeri ile isaretlenen derecenin ¢arpim sonucu, agirlikli toplam puaninin hesaplanmasi ise
agirlikli 6lgtim puanlarinin toplanmasi sonucunda elde edilecektir.

Olgme aracinin dereceleme ve puanlama boyutuna ait bilgiler asagida verilmistir.

Dereceleme
1 2 3 4 5
(Cok Diistik) (Ortanin Altinda) (Orta) (Ortanin Ustiinde) (Cok lyi)

Olgme Aracinin Alt Boyutlarindan Alinabilecek En Yiiksek Puanlar

Programin gereklerine uygunluk................ccooieeiieiiiiiiiniinn, 20p
Keman galmaya hazir bulunma..............ccocoeiiiiiniiieieee 5p
Sag ve sol el teKniGi.........ccooviviiiiiiiiiii 10p
Dogdru ve temiz ses Uretimi............oooereriiiiiiiiieeeeeeeenn 15p
Metrik ve ritmik dogruluk...............ooririaiiiii e 5p
ArtKUIASYON. ... 5p
BULINITK. ..o 10p
TON KIS, .. 10p
HIZ Ve QUITK. ... 5p
VIBFat0. .. 5p
DOnem iGi PErformMaNS...........ovvveiiieeeee e 10p
Toplam........cccoviiii 100p

NOT:

1- * Olgme arcinda yer alan “Dénem I¢i Performans” alt boyutu sadece dgrencinin kendi
Ogretim elemani tarafindan isaretlenecektir.

2- * QOlgme aracinda yer verilen “Programin Gereklerine Uygunluk” alt boyutundaki;
“programda yer alan gerekleri yerine getirebilme” hedef becerisi, ait olduklar1 smifin
kapsam gerekliligini yerine getirebilmeyi (nicel bir beceriyi), “etiit ve eseri ozelliklerine
uygun seslendirebilme” hedef becerisi ise seslendirdigi etiit ve eseri ger¢ek hizinda, dogru
niianslarla aslina uygun bicimde seslendirebilmeyi (nitel bir beceriyi) ifade etmektedir.
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Ogrencinin Ad1 Soyad : Zeynep Ozcan DERECE

Dersin Kodu ve Ad1 : 402-Bir.Calg. Egt. (keman)

Sinav Tarihi : 15.06.2005 -
= K =]
£ E £

= Z Z g
Z3 k=] =
2 g s | = 2
S £ z | = e
= 8 8 s < =
= = < © =
|l S |S| &S =
)Eb
Boyut Alt Boyut Olgiit Beceriler (Kriterler) Katsayr 1 2 3 4 5 <
Devam ettigi sinifin programinda yer alan gerekleri yerine
g 2 Programin getirebilme 2x X 8
‘gn % Gereklerine
4 M Uygunluk Etiit ve eseri ozelliklerine uygun seslendirebilme 2% X 10
Keman Calmaya Hazir | Dogru bir durus saglayabilme; keman: ve yayr dogru X 5
Bulunma tutabilme 1x
Yayi simetrik kullanabilme 1% X 4
Sag ve Sol El1 Teknigi | Etiit ve eserde gegen yay tekniklerini dogru ve etkili bir
bigimde uygulayabilme Ix X 3
(Detache,Legato,Martele,Staccato,Spiccato)
=
> 1x X 5
: Dogru ve Temiz Etiit ve eserde yer alan sesleri dogru seslendirebilme
£ Ses Uretimi . . .
2 Etiit ve eserde gegen pozisyon gecislerini dogru X 3
gerceklestirerek, yeni pozisyonda tonda kalarak ¢alabilme 2x

g Metrik ve Ritmik . . . Lo .

8 Dogruluk Etiit ve eseri metrik ve ritmik yapisina uygun seslendirebilme Ix X 3

2

>

E Artikiilasyon Etiit ve eseri dogru bir artikiilasyonla seslendirebilme Ix X 2

)

Biitlinliik Etiit ve eseri bir biitiinliik i¢inde seslendirebilme 2x X 6
Etiit ve eseri giizel ve etkili bir ton ile seslendirebilme
- X 5
- Ton Kalitesi, 1x
% Miizikal Cizgi, ) Etiit ve eserdeki miizikal ¢izgiyi yakalayabilme; dogru bir
/A Ciimleleme ve Stil climleleme ve ait oldugu donemin stil ozelliklerine uygun Ix X 4
= seslendirebilme
N . . . . B
E Etiit ve eseri ger¢ek hizina yakin bir hizda seslendirebilme 0.5% X 15
Hiz ve Giirliik — — — —
Etiit ve eserde yer alan nianslar1 etkili bir bigimde
. 0.5x X 1,5
uygulayabilme
Vibrato Vibratoyu dogru ve etkili bir bigimde gergeklestirebilme . X 1

T _E B Dénem boyunca keman dersine gerekli ilgiyi gostererek titiz

5 =2 g % Dénem I¢i Performans | davranabilme, verilen 6devleri calisilarak zamaninda ve dogru 2x X 8

> AmM seslendirebilme

Agirhikli Toplam Puan 75

Not: Ogrencinin; agirlikli élciim puanlarimin hesaplanmasi, katsayr degeri ile isaretlenen derecenin carpimm
sonucu, agwrlikli toplam puanimin hesaplanmasi ise agwrlikly élgiim puanlarimin toplanmast sonucunda elde

edilecektir.

Ogretim Eleman
Ad Soyad
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“KEMAN DERSi PERFORMANS OLCME ARACI” NIN KULLANIMINA ILiSKIN
GORUS ANKETI
Yariyll sonu smavlarinda keman egitiminde performans belirleme amaciyla olusturulmus
“Ol¢me Aracmin” kullanimina iliskin bazi geri bildirimlerin alinmasinda énemli bir yeri olan bu gériis
anketinin doldurulmasinda gostereceginiz ilgi ve titizlik i¢in simdiden tesekkiir eder saygilarimi
sunarim.
Esra DALKIRAN
Ars. Gor.

Kisisel Bilgiler

Asagidaki sorulara, cevaplarimi uygun yere yazarak ve ¢arpi (X) isareti koyarak cevap
veriniz.

1. Cinsiyetiniz?
( ) Kadmn () Erkek

2. Ogrenim diizeyiniz?

( )Lisans () Yiksek Lisans () Doktora ( ) Sanatta Yeterlilik

3. Gorevli oldugunuz kurum?

4. Unvanmiz? 5. Kideminiz?
Profesor () 0-5 wyil ()
Dogent () 6—-10 yil ()
Yardimci Dogent () 11-15 yl ()
Ogretim Gorevlisi () 16 -20 yil ()
Okutman () 21-25 yl ()
Aragtirma Gorevlisi () 26 - daha fazla ()
E 3
g 2 82 =35
SORULAR = E /= EZ
Arastirmact tarafindan gelistirilen ve 2004-2005 Ogretim Yil1 II. Dénem = § g ﬁ g
Yariyil sonu keman dersi sinavlarinda uygulamis oldugunuz ~ =
“OLCME ARACI”;
(00)] 2 3)
1- Sinavin isleyis siirecini kolaylastiriyor. () () ()
2- Ogrenci performansin belirlemede yeterlidir. () () ()
3- Amacina hizmet etmektedir. () ) ()
4- Daha nesnel bir degerlendirmeye olanak saglamaktadir () () ()
5- Ogrenci performansmi daha gercekci degerlendirmeyi
saglamaktadir. ) () ()
6- Ogrenciye, geribildirim verilebilmesine katki saglamaktadir. () () ()
7- Olgmeyi daha sistematik hale getirmektedir. ) () ()
8- Olgme araci, 8lgme degerlendirmenin daha gegerli olmasini
saglamaktadir. () () ()
9- Olgme aract1, dlgme degerlendirmenin daha giivenilir olmasini
saglamaktadir. () ) ()
10- Smavlarda uygulanmak i¢in yeterince kullaniglidir. () () ()

Eklemek istediBiniz gOriis;...........ccocvverueienineiinincicceecenecce
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MUZIiK OGRETMENLIGIi LISANS PROGRAMI
BiREYSEL CALGI EGITiMi DERS TANIMI

Bireysel Calgi Egitimi I. I1. IIL. IV. V. VL. VII. VIIL 2-0)2

Ogrenci, beden yapismna uygun yayli, nefesli, mizrapl-telli (uluslararasi
ses standartlarina uyumlu) c¢algilardan birini ya da sesinin yeterligine gore San
dersini secer. Bu se¢im, bolim Ogretim elemanlarnin ortaklagsa karar ve
yardimlariyla yapilir. Ders, asamali olarak teknik aligtirma ve etiitleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden Ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak

calgiya Ozgii literatiir ile okul miizik egitiminde 6grenme-6gretme tekniklerini kapsar.
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ULUDAG UNIVERSITESI
EGITIM FAKULTESI GUZEL SANATLAR EGITiMi BOLUMU MUZIiK EGITiMI
ANABILIM DALI KEMAN OGRETIM PROGRAMI

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 1003 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi I (KEMAN)

DERSIN AMACI: Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-ogretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI:

. Kemanin ve yayin boliimlerini tantyabilme.

. Kemanin ve yayin bakimini ve korunmasini kavrayabilme.
. Keman ¢almada dogru durus ve tutusu kavrayabilme.

. Keman1 dogru olarak tutabilme.

. Yay1 dogru olarak tutabilme.

. Sol eli keman tizerinde uygun duruma getirme.

. Yayi teller tizerinde uygun sekilde kullanma.

. Yayin her yerini dogru kullanabilme

. Yayi siiresince kullanabilme.

10. L.konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.
11. I.Lkonumda biitiin telleri kapsayan ¢aligmalar yapabilme.
12. Legato teknigini taniyabilme.

13. Legato teknigi ile ¢alabilme.

14. Detache (detase) teknigini taniyabilme.

15. Detache teknigi ile ¢alabilme.

O IR W=

Yararlanmilacak Kaynaklar
1. Giinay Edip, Ucan Ali, Cevreden Evrene Keman Egitimi I, Dagarcik Yayinlari, Ankara,1980.
2. Can Omer, Keman Egitimi I, Agraf, Ankara, 2000.
3. Crickboom Mathieu, I, I, III, IV, V, Briixelles-Schott, Freses 1929

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 1004 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi II (KEMAN)

DERSIN AMACI : Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-6gretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI:

1. Yayin her yerini dogru kullanabilme.

2. Yayin her yerini dogru siiresince kullanabilme.

3. I. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

4. Legato teknigi ile ¢alabilme.

5. Detache teknigi ile ¢alabilme.

6. Sol major dizisini I.konumda degisik yay ¢esitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme.
7. Sol major dizisinde 6grenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

8. La minor dizisini I.konumda degisik yay gesitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme.
9. La minor dizisinde dgrenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

10.Do major dizisini L.konumda degisik yay cesitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme.
11.Do major dizisinde 6grenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

12. Fa Major dizisini I. Konumda degisik yay ¢esitleriyle 1 oktav i¢inde ¢alabilme.
13. Fa major dizisinde dgrenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

14. Re mindr dizisini Lkonumda degisik yay cesitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme.
15. Re mindr dizisinde 6grenilen yay tekniklerini uygulayabilme.
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Yararlanmilacak Kaynaklar:
4. Giinay Edip, Ugan Ali, Cevreden Evrene Keman Egitimi I, Dagarcik Yayinlari, Ankara,1980.
5. Can Omer, Keman Egitimi I, Agraf, Ankara, 2000
6. Crickboom Mathieu, I, IL, III, TV, V, Briixelles-Schott, Freses 1929

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 2003 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi III (KEMAN)

DERSIN AMACI: Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-ogretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI:

1. Ceyrek (onaltilik) degerdeki nota ve sesleri geregine uygun ¢alabilme.

2. Ceyrek (onaltilik) degerdeki nota ve sesleri calarken yay hareketlerinde dogru davraniglar
sergileyebilme.

3. Ceyrek (onaltilik) degerdeki nota ve sesleri ¢alarken sol elde dogru davraniglar sergileyebilme.

4. Sol elde ¢abuk calmaya doniik ¢alismalar yapabilme.

5. Noktali notalardaki yay hareketlerini kavrayabilme.

6. Staccato tekniginin 6zelliklerini kavrayabilme.

7. Staccato teknigi ile galabilme.

8. L.konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

9. L.konumda biitiin telleri kapsayan ¢aligmalar yapabilme.

10. I.konumda biitiin telleri ve 6grenilen yay tekniklerini kapsayan ¢alismalar yapabilme.

11. Legato teknigini taniyabilme.

12. Legato teknigi ile ¢alabilme.

13. Detache (detase) teknigini taniyabilme.

14. Detache teknigi ile ¢alabilme.

15. Ogrenilen tekniklerde karisik ¢alismalar yapabilme.

Yararlanmilacak Kaynaklar:
7. Giinay Edip, Ugan Ali, Cevreden Evrene Keman Egitimi I, Dagarcik Yayinlari, Ankara,1980.
8. Can Omer, Keman Egitimi I, Agraf, Ankara, 2000.
9. Crickboom Mathieu, I, I, III, IV, V, Briixelles-Schott, Freses 1929

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 2004 BIREYSEL CALGI EGITIMI IV (KEMAN)

DERSIN AMACI : Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-6gretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI :

. III. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

. III. Konumda kalic1 ¢aligmalar yapabilme.

I. Konumdan ITI. Konuma gecerken dogru davranislar sergileyebilme.

L. ve III. Konumlar arasi gegisli ¢aligmalar yapabilme.

. Re Major dizisini I. ve III. Konumlar i¢inde degisik yay ¢esitleriyle iki oktav i¢inde ¢alabilme.

. Re Major dizisinde 6grenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

Si bemol Major dizisini 1. ve III. Konumlar i¢inde degisik yay cesitleriyle iki oktav icinde

calabilme.

8. Si bemol Major dizisinde dgrenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

9. Martele tekniginin 6zelliklerini kavrayabilme.

10. Martele teknigi ile ¢alabilme.

11. Ogrenilen Detache, Legato, Martele, Staccato tekniklerini bir arada diziler yardimiyla calarak
pekistirilebilme.

12. Ogrenilen Detache, Legato, Martele, Staccato tekniklerini bir arada etiidler yardimiyla calarak

pekistirilebilme.
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13. Keman i¢in yazilmis Barok dénem eserlerini tantyabilme.
14. Keman i¢in yazilmis Barok dénem eserlerini ¢alabilme.

Yararlanmilacak Kaynaklar:
10. Giinay Edip, Ucan Ali, Cevreden Evrene Keman Egitimi I, Dagarcik Yayinlari, Ankara,1980.
11. Can Omer, Keman Egitimi I, Agraf, Ankara, 2000.
12. Crickboom Mathieu, I, I, III, IV, V, Briixelles-Schott, Freses 1929

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 3003 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi V (KEMAN)

DERSIN AMACI: Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-ogretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI :

1. II. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

2. II. Konumda kalici ¢alismalar yapabilme.

3. I. Konumdan II. konuma gecerken dogru davraniglar sergileyebilme.

4. 1. Konum ve II. konumlar aras1 ge¢isli calismalar yapabilme.

5. Do major dizisini L. ve II. Konumlar i¢inde degisik yay c¢esitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme.
6. Si bemol major dizisini I. ve II. Konumlar i¢inde degisik yay ¢esitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme
7. Sol minér dizisini I. ve II. Konumlar iginde degisik yay ¢esitleriyle ¢alabilme.

8. L. IL. IIT konumlar arasi gegisli ¢aligmalar yapabilme.

9. L. IL. III. Konumlar arasi1 gegisli calismalar1 degisik yay c¢esitleriyle ¢alabilme.

10. I. II. III. pozisyonlarda calmaya 6zen gosterebilme.

11. Kemanda siislemeli ¢alma bigimlerini uygulayabilme.

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 3004 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi VI (KEMAN)

DERSIN AMACI: Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden 6rnekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-6gretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI :

. Kemanda Pizzikato tekniginin 6zelliklerini kavrayabilme.

. Kemanda Pizzikato teknigini uygulayabilme.

. Kemanda Fleogelet tekniginin 6zelliklerini kavrayabilme.

. Eser ve etiidlerde Fleogelet teknigini dogru bir bi¢gimde uygulayabilme

. Kemanda Spiccato tekniginin 6zelliklerini kavrayabilme.

. Spiccato teknigi ile ¢alabilme.

. Ogrenilen Detache, Legato, Staccato ve Spiccato tekniklerini bir arada diziler ve etiidler yardimu ile
calarak pekistirebilme.

8. Kongerto formunu taniyabilme.

9. Kongerto formuyla yazilmis olan diizeyine uygun bir eseri ¢alabilme.

10. Cift ses calabilme

11. Mi major dizisini 1. ve IV. Konumlar i¢inde degisik yay ¢esitleriyle 2 oktav i¢inde ¢alabilme.

12. Mi major dizisinde 6grenilen yay tekniklerini uygulayabilme.

13. Kemanda oktav sesleri ¢alabilme.

14. Do diyez minér dizisini I. Ve III. Konumlar icinde degisik yay cesitleriyle 2 oktav iginde
calabilme.

NN A WN -

Yararlamlacak Kaynaklar:
13. Can Omer, Keman Egitimi III Agraf, Ankara, 2000.
14. Crickboom Mathieu, I, II, III, IV, V, Briixelles-Schott, Freses 1929
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15. Seybold Arthur, Neue Violin Etiiden Schule I, IL, III, IV, V, Anton J. Benjamin, Copyriyht
1915
16. Kayser H. E. , 36 Etiiden, opus20, C.F.Peters, 1951.

DERSIN KODU VE ADI: MUZ 4001 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi VII (KEMAN)

DERSIN AMACI: Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-ogretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI:

. IV. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

. IV. Konumda kalic1 ¢aligmalar yapabilme.

. L. konum ve IV. Konumlar aras1 ge¢isli ¢alismalar yapabilme.

. Kemanda akor gevrimlerinin 6zelliklerini kavrayabilme.

. Kemanda akor ¢evrimlerindeki sag kol hareketlerini uygulayabilme

. Ogrenilen Detache, Legato, staccato ve spiccato tekniklerini bir arada diziler yardinu ile calabilme.

. Ogrenilen Detache, Legato, staccato ve spiccato tekniklerini bir arada diziler yardim ile calarak
pekistirebilme.

. Romantik Donemin 6zelliklerini kavrayabilme.

. Romantik Doneme ait diizeyine uygun bir eser ¢alabilme.
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DERSIN KODU VE ADI: MUZ 4002 BIREYSEL CALGI EGIiTiMi VIII (KEMAN)

DERSIN AMACI: Bu dersin amaci; Keman’da asamali olarak teknik alistirma ve etiidleri, Tiirk ve
Diinya bestecilerinin eserlerinden drnekleri bireysel gelismeye uygun olarak Keman’a 6zgii literatiir
ile okul miizik egitiminde 6grenme-6gretme etkinliklerini kapsar.

DERSIN HEDEFLERI :

1. V. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

2. V. Konumda kalic1 ¢aligmalar yapabilme.

3. L. konum ve V. Konumlar arasi ge¢isli ¢alismalar yapabilme.

4. V1. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

5. VI. Konumda kalici ¢alismalar yapabilme.

6. I. konum ve VI. Konumlar arasi gegisli caligmalar yapabilme

7. VII. Konumda biitiin tellerdeki nota ve sesleri ¢alabilme.

8. VII. Konumda kalic1 ¢aligmalar yapabilme.

9. I. konum ve VII. Konumlar arasi gegisli ¢caligmalar yapabilme

10. Sonat formunu taniyabilme

11. Sonat formuyla yazilmis olan, diizeyine uygun bir eseri kemanla calabilme.
12. Cagdas Tiirk Miiziginin 6zelliklerini kavrayabilme.

13. Cagdas Tiirk Miizigi eserlerinden diizeyine uygun olan bir eseri ¢alabilme.

Yararlanilacak Kaynaklar:
17. Dont, Voriibungen, Edition Peters, 1950.
18. Can Omer, Keman Egitimi LII Agraf, Ankara, 2000.
19. Crickboom Mathieu, I, II, III, IV, V, Briixelles-Schott, Freses 1929.
20. Seybold Arthur, Neue Violin Etiiden Schule I, II, III, IV, V, Anton J. Benjamin, Copyriyht
1915.
21. R. Kreutzer, Etudes ou Caprices, C.F. Peters.
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GUZEL SANATLAR EGITIMI BOLUMU MUZIK (")(";RETMENI:ig";i ANABILIiM DALI
2001-2002 OGRETIM YILI BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSi OGRETIM PROGRAMI

GMO 107 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tanimi : Bu ders kemanin ve 6gelerinin taninmasini, keman ¢almaya iligkin temel bilgi ve

becerilerin dgrenilmesini ve uygulanmasini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:
1. Keman ¢almaya iliskin temel davranislar1 kazanabilme.
a. Keman c¢almaya uygun durusu alabilme.
b. Kemani ve yayi tutus ilkelerine uygun tutabilme.
c. Yay tutusuna iligskin parmaklarimn islevlerini kavrayabilme.
2. Dogru ve temiz ses iretimine iliskin yay kullanim ilkelerini eyleme déniistiirebilme.
a. Yayn tel iizerindeki yerini ayarlayabilme.
b. Yay basincini ayarlayabilme.
c. Yay hizini ayarlayabilme.
¢. Yay boliimlerine iliskin davranislari kazanabilme.
3. Parmak kullanimina iliskin sol eli birinci konumda dogru tutabilme.
a. Sol bilegi dogru tutabilme.
b. Parmaklart tele yuvarlak ve dik basabilme.
c. Parmaklari tele yakin tutabilme.
¢. Bas parmag pozisyonun gerektirdigi bigimde dogru yerlestirebilme.
d. 1 inci, 2 nci, 3 tincii ve 4 iincii parmaklarin tele diistiriilmesine iligkin ¢alismalar1 yapabilme.
e. On sol kolun tellere gore esgiidiimiinii kavrayabilme.

f. Birinci konumda tek telde sag el ve sol el kullanimina iligkin temel davraniglari kazanabilme.

g. Tek telde 6grenilen bilgi ve becerileri, birinci konumda ikinci bir telde uygulayabilme.

4. Simetrik yay kullanimina iliskin ¢alismalar1 yapabilme.

5. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

6. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.

7. Ogrenilen temel bilgi ve becerilerin uygulanabilecegi ulusal ve evrensel boyutlu, kiigiik dlgekli
yapitlari ¢alabilme.

8. Okul sarkilarin1 ezber ve aktarimli ¢alabilme.

9. Diizenli, verimli ve etkili ¢aligma davranislarini kazanabilme.

10. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.

11. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.

12. Yapt1g1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.

13. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

GMO 108 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tanimi: Bu ders birinci konumda dort telin kullanimina iliskin sag el ve sol elde gerekli bilgi,

teknik ve becerilerin kazanilmasini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Ayni telde kalarak yapilan parmak atlamali ¢alismalar1 yapabilme.

. Tel atlamal1 sag el ve sol el ¢aligmalarini yapabilme.

. Dort teli kapsayan yalin sag el ve sol el galigmalarmni yapabilme.

. Detase ve legato yay tekniklerinin temel ilkelerini belleyebilme.

. Yayu iki tele ayn1 anda siirterek gergeklestirilen ¢ift ses ¢aligmalarini galabilme.
. Dort teli kapsayan gam calismalarini ¢alabilme.

. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

NN N A WN
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8. Uriinleri nitelikli ortaya ¢ikarabilme.

9. Ogrenilen temel bilgi ve becerilerin uygulanabilecegi ulusal ve evrensel boyutlu, kiiciik dlgekli
yapitlar1 ¢alabilme.

10. Okul sarkilarini ezber ve aktarimli ¢alabilme.

11. Diizenli, verimli ve etkili ¢alisma davraniglarini ¢alabilme.

12. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.

13. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.

14. Yapt1g1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.

15. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

GMO 203 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tammm: Bu ders birinci konumda 6grenilen bilgi ve becerilerin gelistirilmesini, sag elde
karmasik yay tekniklerini ve dort telde degisik sol el tekniklerini igeren ¢aligmalarin yapilmasini ve
yeni bir konuma gec¢ilmesini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Bulunulan konumda sol eldeki degisik durumlardaki parmak diigiirme ve ¢abuklastirma
caligmalarimni yapabilme.

2. Bulunulan konumda sag elde dort teli kapsayan karmasik yay ¢alismalarmi yapabilme.

3. Yay stirmede detase ve legato tekniklerini gelistirebilme.

4. Yeni bir konuma gegmek i¢in gerekli 6n bilgileri kavrayabilme.

5. Yeni bir konuma gegerek, o konumda kalici aligtirmalar1 ¢alabilme.

6. Birinci konumla 6grenilen yeni konum arasindaki iligkileri belirleyebilme.

7

8

9

1

. Vibrato yapmaya iliskin temel ilkeleri belleyebilme.
. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.
. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.
0. Ogrenilen bilgi ve becerilerin pekistirilmesine yonelik keman literatiiriindeki kiiciik 6lgekli
yapitlari, diizeyine uygun tiirkii, okul sarkilari, zeybek ve oyun havalarmi ¢alabilme.
11. Okul sarkilarin1 ezber ve aktarimli ¢alabilme.
12. Diizenli, verimli ve etkili ¢alisma davranislarin1 kazanabilme.
13. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.
14. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.
15. Yaptig1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.
16. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

GMO 204 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tammm: Bu ders birinci konumda 6grenilen bilgi ve becerilerin gelistirilmesini, yeni konumda
kalict ve gecici calismalarin yapilmasmi, martele ve stakkato yay tekniklerinin 6grenilmesini
kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Konumlarda kalarak ¢almaya iliskin becerileri kazanabilme.

. Konumlari degistirerek ¢almaya iliskin becerileri kazanabilme.

. Ogrenilen yay tekniklerini yeni konumda uygulayabilme.

. Martele ve stakkato yay tekniklerinin temel ilkelerini belleyebilme.

. Yeni konumda kalici gam ¢aligmalarini ¢alabilme.

. Yeni konumda gecisli gam ¢aligmalarini ¢alabilme.

. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.

. Ogrenilen teknik becerileri kapsayan ulusal ve evrensel boyutlu ve kiiciik 6lgekli yapatlar:
seslendirebilme, diizeyine uygun tiirki, okul sarkilari, zeybek ve oyun havalarini ¢alabilme.

10.0kul sarkilarini ezber ve aktarimli ¢alabilme.

11. Diizenli, verimli ve etkili ¢alisma davranislarin1 kazanabilme.

12. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.
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13. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.
14. Yapt1g1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.
15. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

GMO 303 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tammm: Bu ders dgrenilen teknik, bilgi ve becerilerin yeni bir konumda kalici ve gecisli
caligmalarla pekistirilmesini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Yeni bir konumda kalic1 aligtirmalari ¢alabilme.

. Ogrenilen konumlarda gecisli alistirmalari calabilme.

. Ogrenilen konumlarda gecisli calismalar1 ¢alabilme.

. Detase, legato, martele ve stakkato yay tekniklerini 6grenilen yeni konumda uygulayabilme.

. Vibratonun gelistirilmesine yonelik ¢alismalar1 yapabilme.

. Ogrenilen konumlar1 kapsayan gam ¢alismalarmi ¢alabilme.

. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.

. Ogrenilen teknik becerileri kapsayan ulusal ve evrensel boyutlu ve kiiciik 6l¢ekli yapatlar:
seslendirebilme, diizeyine uygun tiirki, okul sarkilari, zeybek ve oyun havalarini ¢alabilme.

10.0kul sarkilarini ezber ve aktarimli ¢alabilme.

11. Diizenli, verimli ve etkili ¢alisma davranislarin1 kazanabilme.

12. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.

13. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.

14. Yaptig1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.

15. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

O WA\ A WN

GMO 304 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tammm: Bu ders dgrenilen teknik, bilgi ve becerilerin yeni bir konumda kalici ve gecisli
caligmalarla pekistirilmesini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Yeni bir konumda kalic1 aligtirmalari ¢alabilme.

2. Ogrenilen konumlarda gegisli alistirmalar1 ¢alabilme.

3. Ogrenilen konumlari iceren gegisli alistirmalar1 ¢alabilme.

4. Ogrenilen yay tekniklerinin gelistirilmesine yonelik olarak teknikleri 6grenilen konumlar
da uygulayabilme.

5. Ogrenilen konumlar1 kapsayan gam caligmalarini ¢alabilme.

6. Vibrato’nun gelistirilmesine yonelik sol el ¢caligmalarini yapabilme.

7. Yayi telden kaldirarak, sigratarak ve tele diistiriilerek gerceklestirilen yay tekniklerine iliskin
gerekli 6n bilgileri kavrayabilme.

8. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

9. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.

10. Ogrenilen teknik becerileri kapsayan ulusal ve evrensel boyutlu ve kiiciik 6lgekli yapatlar:
seslendirebilme, diizeyine uygun tiirki, okul sarkilari, zeybek ve oyun havalarini ¢alabilme.

11.0kul sarkilarini ezber ve aktarimli ¢alabilme.

12. Diizenli, verimli ve etkili ¢aligma davranislarin1 kazanabilme.

13. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.

14. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.

15. Yaptig1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.

16. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.
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GMO 401 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tammmi: Bu ders 6grenilen teknik, bilgi ve becerilerin yeni bir konumda kalici ve gecisli
calismalarla pekistirilmesini ve spikkato tekniginin 6grenilmesini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Yeni bir konumda kalici aligtirmalari ¢alabilme.

2. Ogrenilen konumlarda gecisli alistirmalart galabilme.

3. Ogrenilen yay tekniklerinin gelistirilmesine yonelik olarak teknikleri 6grenilen konumlarda
uygulayabilme.

. Ogrenilen konumlar1 kapsayan gam galigmalarini galabilme.

. Spikkato yay teknigini 6grenilen konumlarda uygulayabilme.

. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.

. Ogrenilen teknik becerileri kapsayan ulusal ve evrensel boyutlu ve kiiciik 6l¢ekli yapatlar:
seslendirebilme, diizeyine uygun tiirki, okul sarkilari, zeybek ve oyun havalarini ¢alabilme.

9.0kul sarkilarint ezber ve aktarimli ¢alabilme.

10. Diizenli, verimli ve etkili ¢alisma davranislarin1 kazanabilme.

11. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.

12. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.

13. Yapt1g1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.

14. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

[~ BN BE— NV I N

GMO 402 BIREYSEL CALGI (KEMAN) DERSI

Dersin Tamimu: Bu ders 6grenilen teknik, bilgi ve becerilerin 6grenilen konumlarda kalic1 ve gecisli
caligmalarla pekistirilmesini kapsamaktadir.

Amac ve Hedefler:

1. Ogrenilen konumlar1 igeren gecisli ¢alismalar1 calabilme.

. Ogrenilen yay tekniklerinin gelistirilmesine yonelik calismalari calabilme.

. Ug oktavlik gam calismalarini calabilme.

. Teknikleri nitelikli uygulayabilme.

. Uriinleri nitelikli ortaya gikarabilme.

. Ogrenilen teknik becerileri kapsayan ulusal ve evrensel boyutlu ve kiiciik 6l¢ekli yapatlar:
seslendirebilme, diizeyine uygun tiirki, okul sarkilari, zeybek ve oyun havalarini ¢alabilme.

. Okul sarkilarin1 ezber ve aktarimli ¢alabilme.

. Diizenli, verimli ve etkili ¢caligma davranislarini kazanabilme.

. Derslere devamli, diizenli ve etkin katilabilme.

10. Cevresine dinletebilecegi bir dagarciga sahip olabilme.

11. Yaptig1 ¢alismalar1 sergilemeye istekli olabilme.

12. Cevresinde diizenlenen etkinlikleri izleyebilme.

AN A WN
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Bu amag ve hedeflerin gerceklestirilmesinde, buna iligkin igerik ve konularin igslenmesinde,
ilgili materyallerin kullanilmasinda ve sinama-6l¢gme durumlarinda 6grencilerin farkli yetenek ve
birikim diizeyleri (bireysel farkliliklar) gozoniine alinarak esnek bir yaklagim izlenecektir. Keman
egitiminde bireysel farkliliklar biiylik 6nem tasidigindan gelisme her Ogrenciye gore farklik
gostermektedir. Bu nedenle, programlar haftalik periyotlar yerine donemlik periyotlar seklinde
olusturulmustur. Keman egitiminde olusturulan programi asan o&grencilerin gelisme hizini
engellememek i¢in ilgili 6gretim elemanlar1 tarafindan 6grencinin gelismesini saglayacak ileri ders

programlar1 olusturulur. Degerlendirmeler bu programa gore yapilir.
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DEGERLENDIRMEDE DIiKKAT EDILECEK HUSUSLAR

1. Teknik diizey

2. Diizenli ve etkin katilim

3. Ders dis1 diizenli, verimli ve etkili ¢alisma
4. Etkinlikleri izleme

Degerlendirmede amag¢ ve hedefler esas alinir. Programin amag¢ ve hedeflerin % 60’m1
gerceklestiren 6grenci, yonetmelik geregince basarili sayilacaktir. Degerlendirmeler 100 tam puan
iizerinden ¢an egrisine gore yapilir.

MATERYALLER

Etiit Kitaplari :

. CAN, O. “ Keman Egitimi I ,IT ,IIT ”

. CRICKBOOM, M. [, II ,IIT ,IV ,V

. CILDEN, S. ve SENDURUR, Y. “ Keman I¢in Piyano Eslikli Albiim ”
. DONT, J. “ 22 Etiiden Op.37”

. FIORILLO, F. “ 36 Studi ”

. GUNAY, E. ve UCAN, A. “ Cevreden Evrene Keman Egitimi ”
. KAYSER, H.E. “ 36 Etiiden Op.20

. KREUTZER, R. “ 42 Etiiden ”

. MAZAS, J.F. “ 30 Special Studies Op.36”

. RODE, J.P. “ 24 Caprices ”

. SCHRADIECK, H. “ Scale Studies ”

. SEVCIK, O. “ Op.I Part I, Op.Il PartI, Op.8, Op.9”

.SEYBOLD, A. “Heft [ ,I IT,IV,V Op.182”
.SITT, H. “ Heft I ,II ,III ,IV,V Op.32”

. UCAN, A. “ Keman Egitimi i¢in Ozgiin Parcalar ”
. Okul Miizigi 6rneklerini iceren kaynaklar

Eserler :

. ACCOLAY, J.B. La Minér Kongerto

. BACH, J.S. Keman-Piyano Sonatlari,Solo Sonatlar ve Kongertolar
. BARTOK, B. Kiiciik Parcalar , Romen Danslar1

.BEETHOVEN, L.V. Keman-Piyano Sonatlar1

. BERIOT, C DE. La Minor Kongerto

. BRAHMS, J. Kiigiik Parcalar

. CANGAL, N. Keman ve Piyano I¢in Parca * Anilar ”

. CORELLI, A. Keman-Piyano Sonatlari

. CILDEN, S. Tiirkii Diizenlemeleri

. ERKIN, U.C. Kiigiik Parcalar

. HANDEL, G.F. Keman-Piyano Sonatlar1

. KREISLER, F. Kiigiik Parcalar

. MOZART, W.A. Keman-Piyano Sonatlar1 ve Kongertolar
. PAGANINI, N. Kiigiik Pargalar

. REIDING, O. Kongertolar

. RODE, J.P. Kongertolar

. SARASATE, P De Kiigiik parcalar, ispanyol danslart
.SAYGUN, A.A. Keman ve Piyano Igin Demet

. SCHUBERT, F. Sonatinler



. SEITZ, . Kongertolar

. SUN, M. Keman ve Piyano I¢cin Ug Parca

. TARTINI, G. Keman-Piyano Sonatlar1

. TUGCULAR, E. Tiirkii Diizenlemeleri ve Kemengeden Kemana
. VERACINI, F.M. Mi Minér Keman-Piyano Sonati

. VIOTTI, G.B. La Minér Kongerto ve Sol Major Kongerto

. VIVALDI, A. Keman-Piyano Sonatlar1 ve Kongertolar

. WIENIAWSKI, H. Kiiciik Parcalar
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A.1B.U. EGITIM FAKULTESI
GUZEL SANATLAR EGIiTiMi BOLUMU
MUZIK EGITiMi ANABILIiM DALI (LISANS)
BiREYSEL CALGI EGIiTiMi DERSI
TANIMSAL PROGRAMI

BIREYSEL CALGI EGITIMI 1

Yayli ¢algi egitiminin niteligi, keman calmaya iliskin temel kavramlar,
araglar ve davramiglar. Birinci konumda yayin ve parmaklarin kullanimina
iliskin temel beceriler. Iki teli kapsayan simetrik yay kullanimiyla yapilan
valin ¢alismalar. Bu becerileri uygulama dagarcigina sahip olmak.

BIREYSEL CALGI EGITIMI 2

Bir, iki, ii¢, dort teli kapsayan yalin ¢alismalar. Ayni telde kalarak ve
degistirerek parmak diigiirme, yay stirme becerilerini gelistirmek Birinci konumda
vay ve parmaklart degisik sekillerde kullanabilmek; Legato, Detase, Martele...
Keman igin yazilmus tek boliimlii kolay ve kiigiik yapitlar: seslendirmek, tanimak

BIREYSEL CALGI EGITIMI 3

Ogrenilen biitiin tellerde parmak diisiirme ve yay siirme becerilerinin
gelistirilmesine, c¢abuklastirilmasina iligkin etiit ve yapitlart ¢alismak. Yay
siirmede detase ve legato tekniklerini, birinci konumda yay siirme ve parmak
diisiirme sekillerini gelistirmek. Yeni bir konuma gegerek (iki ya da ii¢) bu
konumda yan becerileri kazanmak. Keman literatiiriinde taninmus kiiciik
vapitlart (sonatin, kongertino) ve basit tiirkii, oyun havalarini tammak, ¢almak.

BIREYSEL CALGI EGITIMI 4

Birinci ve ikinci konumda kalarak iki konum gecisli keman ¢almaya iliskin
becerileri gelistirmek. Siislemeli teknikle ilgili ¢calismalara baslamak; Carpma,
Mordan, Tril... Flajole tiiriinden sesler iiretmeye iliskin becerileri kazanmatk,
(martele ve staccato yay tekniklerini gelistirmeye yonelik ¢alismalari ilerletmek.)
Parmakla ¢almaya yénelik (pizzicato vb.) tekniklerle ilgili becerileri kazanmak
Bu teknikleri igeren tiirkii ve evrensel yapitlari seslendirmek.

BIREYSEL CALGI EGITIMI 5

Uciincii konumu ogrenerek bu konumda kalici ve daha énce ogrenilen
birinci, ikinci konumda gecisli ve degismeli ¢alismalar yapmak. Kazanilmis yay
tekniklerini gelistirmek, karmagsik yay kullanimina iliskin becerileri ilerletmek.
Yarimina konumu tammak. U¢ konumu iceren etiit ve yapitlarda dagarcig
tammak, ¢cogaltmak.

BIREYSEL CALGI EGITIMI 6

Daha énce dgrenilen ii¢ konuma yeni bir konum daha ekleyerek dordiincii
konumda kalici, diger iic konumla degismeli ve gecisli calismalar yaparak
becerilerini gelistirmek. Sol elde vibraro ¢alismalarint yapmak. Yayi tel iizerinden
ziplatabilme (sipiccato) becerilerini gelistirmek.
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BIREYSEL CALGI EGITIMI 7
Besinci konumu ogrenerek bu konumda, daha énce 6grenilen konumlarla
degismeli ve gecisli ¢calismalar yapmak. Yayi tele diisiirerek kullanmaya dayali

teknik becerileri gelistirmek,; Sippicato, Sotiye, Rikose... Bu teknikleri iceren
vapitlart seslendirmek, tanimak.

BIREYSEL CALGI EGITIMI 8

Alt1, yedi, sekiz ve daha yiiksek konumlarda ¢alma becerilerini kazanmak,
ornek, etiit ve yapitlar: tanimak, ogrenilen yay tekniklerini gelistirmek. Biiyiik
boyutlarda evrensel yapitlar: tanimak ve seslendirmek.
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KEMAN OGRETIM PROGRAMLARININ COZUMLEME SONUCLARI

“TANIMSAL PROGRAM”’DA YER ALAN BiREYSEL CALGI EGiTiMi DERSININ

1-
2-
3-

4-

5-
6-

HEDEFLERI

Teknik alistirmalar1 6zelliklerine uygun olarak ¢alabilme.

Diizeyine uygun etiitleri seslendirebilme.

Tiirk bestecilerinin keman eserlerinden Ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak
seslendirebilme.

Diinya bestecilerinin keman eserlerinden Ornekleri bireysel gelismeye uygun olarak
seslendirebilme.

Bireysel gelismeye uygun olarak calgiya 6zgii literatiir olugturabilme.

Okul miizik egitiminde 6grenme-6gretme tekniklerini kavrayip 6zengen miizik egitimi geregi
istekli 6grencilere keman egitimi verebilme.

KEMAN OGRETIM PROGRAMLARININ SINAVA iLiSKiN HEDEFLERi

Bireysel Calgi Egitimi I

1-

3-
4-
5.

Keman ¢almaya iligkin temel davranislari kazanabilme,
- Keman ¢almaya iliskin dogru durusu alabilme,
- Keman1 ve yay1 tutus ilkelerine uygun tutabilme.
Simetrik yay kullanimina iliskin ¢alismalar yapabilme
- Yayn her yerini dogru kullanabilme (yay boliimlemeleri)
- Yay siiresince kullanabilme,
- Yay1 dogru yerinde kullanabilme.
Birinci konumda biitiin sesleri ¢ikarabilme.
Legato ve Detache tekniklerini taniyarak calabilme.
Ogrenilen temel bilgi ve becerilerin uygulanabilecegi ulusal ve evrensel boyutlu, kiigiik
6lgekli yapitlar ¢alabilme, 6grenilen becerileri uygulama dagarcigini kazanabilme.

Bireysel Calg1 Egitimi I1

1-
2.
3.
4-
5-
6-

Ayni telde kalarak parmak atlamali ve tel atlamali sag ve sol el ¢calismalarimi yapabilme.
Birinci konumda dort teli kapsayan yalin sag ve sol el caligmalarini yapabilme.

Detache ve Legato tekniklerini uygulayabilme.

Daort teli kapsayan gam caligmalarini yapabilme.

Keman i¢in yazilmis tek bolimlii kolay ve kiiglik yapitlar1 seslendirebilme.

Cift ses ¢alismalarini ¢alabilme.

Bireysel Calg1 Egitimi I11

1-
2.
3.
4-
5-

6-

Birinci konumda sol elde parmak diisiirme ve ¢abuklastirma ¢alismalarini, sag elde karmasik
yay calismalarini igeren etiit ve yapitlar1 ¢alabilme.

Detache ve Legato tekniklerini gelistirebilme.

Yeni bir konuma gegerek (ikinci konum) o konumda kalici alistirmalar: ¢alabilme.

Staccato teknigini kavrayip bu teknik ile galabilme, dgrenilen tekniklerde karisik ¢aligmalar
yapabilme.

Keman literatiiriinde taninmis kii¢iik yapitlar1 (sonatin, kongertino vb.) ve basit tiirkii, oyun
havalarin1 tantyip ¢alabilme.

Vibrato yapmaya iliskin temel ilkeleri belleyebilme.
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Bireysel Calg1 Egitimi IV

1-

2-
3-
4-
5-
6-

Ogrenilen iki konumda kalarak ve konum degistirerek calmaya iliskin becerileri
gelistirebilme ve 6grenilen yay tekniklerini yeni konumda da uygulayabilme.

Martele ve staccato yay tekniklerini 6grenip gelistirmeye yonelik ¢alismalar yapabilme.
Ogrenilen iki konumda kalic1 ve gecisli gam ¢aligmalarmi galabilme.

Sol elde ¢carpma, mordan, tril vb. tekniklerle flajole ve pizzicato gibi becerileri kazanabilme.
Ogrenilen teknikleri igeren tiirkii ve evrensel yapitlar1 seslendirebilme.

Barok donem eserlerini taniyip, bu eserleri ¢alabilme.

Bireysel Calg1 Egitimi V

1-

2-

3-
4-
5-
6-
7-

Yeni bir konumu 6grenerek bu konumda kalici, 6grenilen iki konumda gegisli ¢alismalar
yapabilme.

Detache, Legato, Martele ve Staccato yay tekniklerini ogrenilen yeni konumda
uygulayabilme.

Ogrenilen konumlari kapsayan gam galismalarini galabilme.

Vibratoyu gelistirebilme.

Yariminci konumda ¢alabilme.

Ug konumu igeren etiit ve yapitlarda dagarcigi taniyip, seslendirebilme.

Siislemeli ¢alma bigimlerini uygulayabilme.

Bireysel Calgi Egitimi VI

1-

2-

3-
4-
5.
6-
7.
8-
9.

Dordiincii konumda kalict ve 06grenilen diger ii¢ konumla gegisli calismalar yaparak
becerilerini gelistirebilme.

Detache, Legato, Martele ve Staccato yay tekniklerini 6grenilen konumlarda etiitler ve diziler
yardimu ile ¢alarak pekistirebilme.

Ogrenilen konumlari kapsayan gam galismalarini galabilme.

Vibrato ¢aligmalarini yapabilme.

Spiccato teknigini kavrayarak bu teknik ile ¢alabilme.

Kemanda pizzicato, flajole tekniklerini uygulayabilme.

Cift ses ve oktav sesleri ¢alabilme.

Kongerto formunu taniyip diizeyine uygun bir eseri ¢alabilme.

Ogrenilen temel bilgi ve becerilerin uygulanabilecegi ulusal ve evrensel boyutlu, kiigiik
oOlcekli yapitlar: calabilme.

Bireysel Calgi Egitimi VII

1-

2.
3.

4-
5.
6-

7-

Besinci konumu 6grenerek bu konumda kalici, daha 6nceki konumlarla gegisli ¢aligmalar
yapabilme.

Dordiincii konumda kalici ¢alismalar ve daha 6nceki konumlarla gegisli ¢aligmalar yapabilme
Ogrenilen Detache, Legato, Martele ve Staccato, Sipiccato yay tekniklerini dgrenilen
konumlarda diziler ve etiitler yardimu ile ¢alarak pekistirebilme.

Sotiye ve Rikose yay tekniklerini kavrayarak gelistirebilme.

Kemanda akor ¢evrimlerinin 6zelliklerini kavrayip sag kol hareketlerini uygulayabilme.
Ogrenilen teknikleri iceren ulusal ve evrensel boyutlu, kiigiik olgekli yapitlari taniyip
seslendirebilme.

Romantik déonemin 6zelliklerini kavrayip, diizeyine uygun bir eseri ¢alabilme.

Bireysel Calgi Egitimi VIII

1-

2-
3.

Alt1, yedi, sekiz ve daha yiiksek konumlarda ¢alma becerilerini kazanip, bu konumlarda
kalic1 ve gegisli ¢aligmalar yapabilme.

Bes, alt1, yedinci konumlar1 kapsayan kalici ve gegisli caligmalar1 yapabilme.

Ogrenilen yay tekniklerinin gelistirilmesine yonelik caligmalar yapabilme.
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4- Bu konumlar1 ve yay tekniklerini igeren etiit ve evrensel yapitlart seslendirebilme.
5-  Sonat formunu taniyip, diizeyine uygun bir eseri ¢alabilme.
6- Cagdas Tirk Miiziginin 6zelliklerini kavrayip, diizeyine uygun bir eseri ¢alabilme.
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EK 6

Uygulama Takvimi
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Anket, Goriisme ve Olcme Araclarim Uygulama Takvimi

Veri Toplama Araclan Uygulama Tarihleri
Ogretim Elemanlarinin Olcme
Yontemlerine iliskin Goriis Anketi Mart 2004
Orneklem Grubu
Yapilandirilms Goriisme Mart 2004
Orneklem Grubu
Ol¢me Araci (On Uygulama) ]
Gazi Universitesi MEABD 17-18 Ocak 2005
Olg¢me Araci (Son Uygulama) o
Ormeklem Grubu Mayis- Haziran 2005

Ol¢me Aracinin Kullammuna iliskin Goriis
Anketi
Orneklem Grubu

Mayis- Haziran 2005
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EK7
Uygulamalarmn Yapilabilmesi i¢in Gereken Ve Universitelerin ilgili
Birimlerinden Alinan Izin Yazilan
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T.C.
GAZI UNIVERSITESI
GAZI EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI

SAYI :B.30.2.GUN.0.36.00.01-20-03/1133 05 Mayis 2004
KONU: Ars.Gor.Esra DALKIRAN'in Tezi.

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ILGI: 16.04.2004 tarih ve B.30.2.GUN.0.70.72.52-1954-5063 sayil1 yaziniz.

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi
Anabilim Dali, Miizik Ogretmenligi Bilim Dali Doktora programi 6grencisi
Esra DALKIRAN'in, "Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/ Anasanat
Dallan Keman Egitiminde Diizey Belirleme Amagli Performansm Olgiilmesi"
konulu tezi Ile ilgili anketi, Fakiiltemiz Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii, Miizik
Egitimi Anabilim Dali'nda uygulamas1 Dekanligimizca uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize saygilarimla arz ederim.

. SNV

Prof. Dr. Zekiye SULUDERE
DEKAN
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T.C
INONU UNIVERSITESI REKTORLUGU
(")grenci Isleri Daire Baskanhg

SAYI: B. 30. 2. iNU. 070. 72. 00 500- 1222-1970 MALATYA, 17.05.2004
Konu: Anket.

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
ANKARA

Ilgi: 16. 4. 2004 tarih ve B. 30. 2. GUN. 0. 70. 72. 52/1954-5063 say1l1 yaziniz.

Universiteniz, Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi
Anabilim Dali, Miizik Ogretmenligi Bilim Dali Doktora Programi dgrencisi,
Esra Dalkiran’in "Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallar:
Keman Egitiminde Diizey Belirleme Amagli Performansin dlgiilmesi" konulu
tez calismasi ile ilgili olarak Universitemize gdndermis oldugunuz anket,
Universitemiz Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Boliimii Miizik Ogretmenligi
programinin 6gretim elamanlarina doldurtularak ilisikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz/rica ederim.
r. Sadik KE@
Rektor Adina

Rektor Yardimeis: !
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T.C
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI
REKTORLUGU

(Ogrenci isleri Daire Baskanlig1) ISPARTA

SAYI :B.30.2.SDU.0.70.72.35 ~ 434
KONU :Anket Uygulamas1

GAZi UNIVERSITESIi REKTORLUGUNE
ANKARA

ILGI: 16.04.2004 tarih ve 1954/5063 sayil1 yaziniz.

Universiteniz, Miizik Ogretmenligi Bilim Dali Doktora 6grencisi
Esra DALKIRAN'm, Universitemize baglhh Burdur Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar
Egitimi Boliimii "Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallan
Keman Egitiminde Diizey Belirleme Amagli Performansm Olgiilmesi" konulu
tezi ile ilgili anket caligmas1 uygun goriilmistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof.Dr. M. Yasar AKSOYLAR
Rektor a. Rektor Yardimeisi
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PAMUKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGU

SAYI:B.30.2.PAU.0.70.00.00(040.1)-489 -1358 07.05.2004

KONU:

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ILGI: 16.04.2004 tarih ve B.30.2.GUN.0.70.72.52/1954-5063 sayili yaziniz.

Ilgi yazi ile bildirilen; Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi
Anabilim Dali, Miizik Ogretmenligi Bilim Dali Doktora Programm 6grencisi Esra
DALKIRAN'"n; Universitemiz Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik
Egitimi Anabilim Dalinda anket uygulama istegi Rektorliigiimiizce uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

ZAWVA
f D PrDr. Inan OZER

Rektor a.
Rektor Yardimceisi
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T.C. ABANT iZZET BAYSAL UNIiVERSITESI REKTORLUGU

SAYI :B.30.2.ABU.0.70.72.00/400-
KONU :Anket Caligmast 11.05.04 3207

GAZi UNIVERSITESIi REKTORLUGUNE

ILGI: 16.04.2004 tarih ve 1954-5063 sayili yaziniz.

1_}gi yazinizla Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dal1
Miizik Ogretmenligi Bilim Dali 6grencilerinden Esra DALKIRAN'In tez ¢aligmasini
anilan fakiilte blinyesinde yapmasi Rektorliigiimiizce uygun goriillmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Tekin BABAC
Rektdor Adma Rektor Yardimcist
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T.C.
SELCUK UNIVERSITESI OGRENCI iSLERi DAIRE
BASKANLIGI
Say : B.30.2.SEL0.70.72.00/200~214

Konu:

25.05.04* 04446

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGU
(Ogrenci isleri Daire Baskanh@na)
ANKARA

ILGI: 16.04.2004 tarih ve B.30.2.GUN.0.70.72.52/1954-5063 sayih yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dah Miizik Ogretmenligi
Bilim Dah Doktora Programu &grencisi Esra DALKIRAN' 1n tezi ile ilgili Universitemiz Egitim Fakiiltesinde
anket yapmas1 uygun gortilmiistiir.

Bilgilerinize arz ve rica ederim.

Prof. Dr. Sefik BILIR
Rektor a. Rektor Yardimcist
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T.C.
ULUDAG UNIVERSITESI
REKTORLUGU OGRENCI iSLERI
DAIRE BASKANLIGI
Say1 :B.30.2.ULU.0.70.72.00/563/ 21357 0 5 EKIM 2004

Konu: izin
GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE ANKARA

ILGI: 16.04.2004 giin ve B.30.2.GUN.0.70.72.52/1954-5063 sayili yazimiz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dal,
Miizik Ogretmenligi Bilim Dali Doktora programi &grencisi Esra DALKIRAN'In
"Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim/Anasanat Dallari Keman Egitiminde Diizey
Belirleme Amagli Performansin Olgiilmesi" konulu tezi ile ilgili olarak anket uygulama
istegi Universitemizce uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi arz ve rica ederim.

ARG

Prof.Dr.Erdal EMEL
Rektor a.
Rektor Yardimcisi
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T.C.

GAZI UNIVERSITESI
GAZI EGITIM FAKULTESI
(Miizik Egitimi Anabilim Dali

Bagkanlig1)

SAYI :B.30.2.GUN.0.36.00.00.14-1/10 06.01.2005
KONU : izin.

ILGILI OGRETIM ELEMANLARINA

Ekte dilekcesi bulunan Ars.Gor.Esra DALKIRAN' m Olgme Aracinm On
Uygulamasii yapmast Anabilim Dali' mizca uygun goriilmiistiir. Bu konuda
bilgilendirilmenizi ve gerekli kolayligin saglanmasini saygilarimla rica ederim.

" .
|

Prof. Giil CIMEN
Miizik Egitimi
Anabilim Dali Bagkani

ILGILi OGRETIM ELEMANLARI:

Prof. Dr. Ali UCAN

Prof. Seyda CILDEN

Prof. Yilmaz SENDURUR

Prof. Feridun BUYUKAKSOY

Dog. Nuray OZEN

Yrd. Dog. Ferda OZTURK

Yrd. Dog. Mehlika DUNDAR

Yrd. Dog¢.Dr. Mehmet AKPINAR

Ars.Gor.Mehmet EFE

Ars. Gor.Gamze Elif BUYUKKAYIKCI
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T.C.
GAZI UNIVERSITESI
GAZI EGITIiM FAKULTESI DEKANLIGI
) ANKARA
SAYI : B.30.2.GUN.0.36.00.00/23.40- 2-/23
KONU :1zin
0 6 Mayis 2005

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Ilgi: 25.04.2005 tarih ve B.30.2.GUN.0.70.72.52/1986-5592 say1li yaziniz.

Ilgi yaziniz ve ekleri incelenmis olup; Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel
Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Miizik Ogretmenligi Bilim Dali yiiksek lisans programi
ogrencisi Esra DALKIRAN' 1n "Universitelerin Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 Keman
Egitiminde Diizey Belirleme Amach Performansin Olgiilmesi " isimli tezinin arastirma
deseni geregi yapacagi 6lgme araci uygulamasini Fakiiltemiz Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii
Miizik Egitimi Anabilim Dali' nda yapmasi Dekanligimizca uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize saygilarimla arz ederim.

g omaiey

Prof. Dr. Basri ATASOY Dekan
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GAZI UNIVERSITESI GAZI EGITIM FAKUL TESI
GUZEL SANATLAR EGITIMI BOLUMU

(Miizik Egitimi Anabilim Dali Baskanligi)

SAYI :B.30.2.GUN.0.36.00.00.14-1/ 123 18/05/2005
KONU : izin.

ILGILI OGRETIM ELEMANLARINA

Ekte dilekgesi bulunan Ars.Gor.Esra DALKIRAN' in Olgme Aracmin Uygulamasimni yapmasi
Anabilim Dali Bagkanligimizca uygun goriilmiistiir..Bu konuda bilgilendirilmenizi ve gerekli kolayligin
saglanmasini saygilarimla rica ederim.

Prof. Selmin TUFAN
Miizik Egitimi Anabilim Dalt

Baskani

ILGILI OGRETIM ELEMANLARI:

—

Prof.Dr.Ali UCAN

Prof.Seyda CILDEN

Prof. Yilmaz SENDURUR
Prof.Feridun BUYUKAKSOY
Prof Nuray OZEN

Yrd.Dog.Ferda OZTURK
Yrd.Dog.Mehlika DUNDAR
Yrd.Do¢.Dr.Mehmet AKPINAR
Ars.Gor.Mehmet EFE

10. Ars.Gor.G.Elif BUYUKKAYIKCI

© 0 N ok W
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T.C.
PAMUKKALE UNIiVERSITESI REKTORLUGU

SAYI:B.30.2.PAU.0.70.00.00-(040.1)-0490 16/05/2005

KONU:

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ILGI: 25/04/2005 tarih ve B.30.2.GUN.0.70.72.52/1986-5592 say1l1 yaziniz.

ilgi yaziniz ile bildirilen; Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi
Anabilim Dali doktora programi Ogrencisi Esra DALKIRAN'm "Universitelerin Miizik Egitimi
Anabilim Dallar1 Keman Egitiminde Diizey Belirleme Amach Performansin Olgiilmesi" konulu
tezinin arastrma deseni geregi yapilacak dlgme araci uygulamasmi Universitemiz Egitim Fakiiltesi
Glizel Sanatlar Egitimi Boliimi Miizik Egitimi Anabilim Dalinda yapma talebi Rektorliigiimiizce uygun
gorilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Rektor a. Rektor Yardimcisi
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T.C.
SELCUK UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanligi

Say1:B.30.2.SEL.0.70.72.00/360 13.05.05 04135

GAZi UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
ANKARA
ILGI 2504 2005 tarih ve B 30 2 GUN 0 70 72 52/1986-5592 sayil1 yaziniz
Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii doktora programi ogrencisi Esra
DALKIRAN"n tez arastirmasi ile ilgili Universitemiz Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar

Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali Bagkanligi'nin goriisii ekte gonderilmektedir

Bilgilerinize arz ve rica ederim

Prof. Dr. Sefik BILIR
Rektor a.
V Rektor Yardimecisi

EKLER:
1 yaz1 6rnegi (1 sayfa)



T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI

Boliim : Giizel Sanatlar Egitimi 42099- Konya
Anabilim Dah  : Miizik Egitimi
Say1 : B.30.2.SEL.0.36.00\00.360-088

DEKANLIK MAKAMINA

Tlgi: 05.05.2005 tarih ve 360/467 sayili yazilari;

Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Miizik
Ogretmenligi Bilim Dal1 doktora 6grencisi Esra DALKIRAN'm "Universitelerin
Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 Keman Egitiminde Diizey Belirleme Amagl
Performansm Olgiilmesi" isimli tezinin &lgme araci uygulamalarmi Anabilim
Dalimizda bizzat kendisi tarafindan egitim-0gretim siiresi igerisinde yapmasi uygun
goriilmiistiir.

Prof. Yusuf AKBULUT
Anabilim Dal Baskam
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