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ZUSAMMENFASSUNG

DER ZIELVERWIRKLICHUNGSGRAD DES CURRICULUMS DES
KLAVIERUNTERRICHTS IN DEN ABTEILUNGEN FUR MUSIK DER
ANADOLU KUNSTGYMNASIEN

Kalyoncu, Nesrin
Magister, Abteilung fiir Musikerziehung
; Betreuer: Prof. Kadir KARKIN
September 1996, ix + 99 Seite

In dieser Arbeit wurde der Verwirklichungsgrad der psycho-motorischen Ziele des
Klavierunterrichts in den Vorbereitungsklassen der Anadolu Kunstgymnasien

untersucht.

Dafiir wurden die Geschicklichkeitstests in den Anadolu Kunstgymnasien von Ankara,
Bolu und Diyarbakir als Vor-und Nachtest angewandt.

Der Verwirklichungsgrad der psycho-motorischen Ziele des Klavierunterrichts in den
Vorbereitungsklassen der Anadolu Kunstgymnasien wurde als “ausreichend”

festgestellt.

Es wurde eine beachtliche Differenz in dem Verwirklichungsgrad der psycho-
motorischen Ziele zwischen den Gymnasien, die in Zentren, zwischen den Zentren und

ausserhalb der Zentren liegen, gefunden.

Es wurde festgestellt, dass der Verwirklichungsgrad der musikalischen Fahigkeiten
“ausreichend” und der Verwirklichungsgrad der technischen Fzhigkeiten “nicht

ausreichend” war.

Stichwort: Die psycho-motorischen Ziele des Klavierunterrichts.



OZET

ANADOLU (}I"JZEL SANATLAR LIiSELERI MUZIK BOLUMLERINDE
PIYANO OGRETIM PROGRAMLARININ HEDEFLERINE ULASMA
DURUMU

Kalyoncu, Nesrin
Yiiksek Lisans, Miizik Egitimi Bolimi
+  Tez Damigmant; Prof. Kadir KARKIN
Eylil 1996, xi + 99 sayfa

Bu aragtirmada, Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Bolumi Hazirlik
Simflarinda uygulanan piyano dersinin devinigsel hedeflerine ulagma diizeyinin

saptanmasi amaglanmgtir.

Bu amaca ulagabilmek igin, o6rneklem olarak segilen Ankara, Bolu ve
Diyarbakir AGSL’nde “performans testleri” uygulanmis ve sonuglandinlarak

degerlendirilmesi yapilmigtir.
Bu degerlendirme sonunda, AGSL Miuzik Bélimleri Hazirhk Simiflarinda
uygulanan piyano dersinin, devinigsel hedeflerinin gergeklesme diizeyi “gegerli

ogrenme diizeyi” olarak saptanmustir.

Merkez (Ankara), merkezler arasi (Bolu) ve merkezden uzak (Diyarbakir)
bolgelerde bulunan okullar arasinda hedeflere ulagma diizeyi agisindan anlamli bir fark

bulunmugtur.

Miizikal becerilerin gergeklesme derecesi, “gegerli 6grenme diizeyi”’nde, teknik

becerilerin gergeklesme derecesi “gegerli 6grenme diizeyi”nin altinda bulunmustur.

Anahtar Kelime: Piyano Dersi Devinigsel Hedefleri
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BOLUM |

GIRiS

Miizik sanati, yagamun dogumdan olime her evresinde “bireysel, toplumsal,
kultirel, ekonomik ve egitimsel iglevleri” (Ugan, 1994,s.13) olan bir olgudur. “Duygu,
dugiince, tasanm ve izlenimleri, belli bir amag ve yontemle, belirli bir giizellik
anlayigina gore birlestirilmis seslere isleyip anlatan bir butiindir” (Ugan, 1994,s.10)
seklinde tanimlanan miizik, pek ¢ok kisiyi degisik alan, boyut ve diizeylerde katilimei

olarak ilgilendirmektedir.

Bireylerin aldiklart miizik egitimi, mizik alamndaki katihm dizeylerinin

olugmasinda belirleyici bir rol oynar.

Bugiin, sanat egitimi ¢agdas egitimin ¢ok gerekli boyutlarindan birini
olugtururken, miizik egitimi de sanat egitiminin en Onemli boyutlarindan biridir.
Bireylerin potansiyel yeteneklerinin ortaya ¢ikarilmasi, yonlendirilmesi ve
yaraticiliklarinin gelistirilmesi, bilgi aktanminun yam sira sanat ve mizik egitimi yoluyla

gergeklesir.

Yalin ve 6zlii anlamiyla miizik egitimi; “bireye, kendi yagantisi yoluyla amach

olarak belirli miiziksel davraniglar kazandirma ya da bireyin miiziksel davramslarinda



kendi yasantisi yoluyla amagh olarak belli degisiklikler olusturma siirecidir” (Ugan,

1994, 5.25).

Miizik egitimi; siireye, kademeye, 6frenim amaglarma, uygulanan yéntemlere
ve kullanilan arag-gereglere gore genel, 6zengen ve mesleki mizik egitimi dallarina

ayrilir.

Genel mizik egitimi, bireylere genel bir miizik kiiltirii kazandimayi
amaglarken, 6zengen miizik egitimi, bireylerin etkin olarak miizik yapmaktan doyum
saglayabilmelerini ve begenilerinin gelistirilmesini amaglar. Ozengen miizik egitimi,

genel ve mesleki miizik egitimi arasinda bir turdir.

“Mesleki miizik egitimi, miizik alanmin bitinini, bir kolunu, ya da dalini, o
biitiin, kol ya da dal ile ilgili bir igi, meslek olarak segen, segmek isteyen, segme egilimi
gosteren, segme olasilig bulunan ya da dyle goriinen, miizige belli dizeyde yetenekli
kisilere yonelik olup, dalin, isin ya da meslegin gerektirdigi miiziksel davramslan ve

birikimi kazandirmay: amaglar.

Miizik sanatgih@ egitimi (Bestecilik egitimi, seslendiricilik/yorumculuk
egitimi), mizikbilimeilik egitimi, miizik ogretmenligi (egitimcilii) egitimi, miizik
teknologlugu egitimi, mesleki miizik egitiminin bashca dallarimt (kollannt) olusturur”

(Ugan, 1990, 5.35-36).

Miizik ve miizik egitiminin, bireysel ve toplumsal yasamda onemli bir yer

tuttugu eski ¢aglardan beri bilinmektedir. Dogu ve bati1 uygarliklarinda miizige bilimsel
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agidan yaklagildig ve temel bilimlerle paralel olarak gelistirildigi, Pythagoras (1.0. 5-
6.yy.), Farabi (874-950) ve Ibn-i Sina (980-1037) gibi alimlerin eserlerinden

anlagtmaktadir.

“Konfligytis (1.0.551-478) miizigin toplum dizenindeki yerine ve egitimdeki

onemine deginmistir” (lyasogullari, 1995, s.4).

“Pythagoras’a've Platon’a gore miizik, sanatin bir dali oldugu kadar matematik

diinyasinun da bir dalidir” (Ilyasogullari, 1995, s.6).

“Eflatun, egitimde mizigi verdigi yeri ve degeri, “Cumhuriyet” adli eserinde

belirli bir sekilde ¢izmektedir” (Koptagel, 1971, s.3).

Bilim ve teknik alamindaki gelismeler, bilim dallarmin zaman iginde ayn
uzmanlik alanlan olarak gelismesini gerektirmis ve miizik egitimi de bash bagina bir

bilim dah haline gelmistir.

Ulkemizdeki miizik egitimi kurumlari da bilimsel ve sanatsal calismalarla
egitim-6gretim yapmaktadirlar. Bu kurumlar, degisik amaglara yonelik olarak, farkl

kademelerde ve farkli yontem ve tekniklerle faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Bunlar:

1. Konservatuarlar®

2. Egitim Fakiltelerine bagh Miizik Egitimi Bélimleri ®

O Sayilar, Haziran 1996 itibariyle On’dur.
 Sayilan, Haziran 1996 itibariyle 15°dir.



3. Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Bolimleri ©

4. Ozel Miizik Egitimi Kurumlan.

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri, iilkemiz miizik egitimi alant igin yeni bir
uygulama gibi goriinse de konumundaki benzerlikler nedeniyle “Ilkégretim Okullar
yetigegi ile Miizik Bolumii yetigegi arasinda bir tir gegis yetisegi” (Ugan, 1982, 5.8)

uygulayarak egitim-ogretimini siirdiren Miizik Seminerleri ®nin devami olarak

1

mtelendirilir.

Opretmen  Okullan’min  islevlerinin  deSismesiyle beraber  “Miizik
Seminerleri”nin kapatilmasi, Egitim Fakiilteleri Miizik Egitimi Bolimleri’'ni yetigmis

eleman saglanmast agisindan stkintiya diigiirmiigtiir.

Bugiin yedi yillik bir gegmisi olan AGS Liseleri, daha tst miizik kurumlarina
eleman yetistirme, 6zellikle Miizik Egitimi Bolimleri i¢in yetismis eleman kaynagt
olma ve bu bsliimlerdeki egitimin nitelikli olarak artmasina katkida bulunma agisindan
biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu liselerdeki egitimle, daha ¢ok kisiye mesleki sanat vé

miizik egitiminden yararlanma firsatt dogmustur.

Calgt egitimi, miizik egitiminin temel ve vazgegilmez bir boyutudur. AGSL

programlarinda da ogrencilerin belli calgilar1 tamyabilmeleri, calabilmeleri ve

® Sayilari, Haziran 1996 itibariyle 16°dur.

@ {1k Miizik Semineri, 1947 yilinda Istanbul Ilk6gretmen Okulu biinyesinde, Balmumcu’da agilmus,
bir yil sonra mezun vermeden kapatilmgtir. 1950 yilinda Istanbul Iikégretmen Okulu biinyesinde
Capa’da, 1963-64 Ogretim Yil'nda Ankara [kgretmen Okulu biinyesinde agilan Miizik
Seminerleri, miizik dali agarhkli sinif 6gretmeni yetistiriyor ve iiniversitelerin miizik béliimlerine
yetismis eleman sagliyordu. Bu okullar, 1974-1975 Ogretim Yili’nda Ogretmen Okullari'nin
islevinin defismesiyle beraber kapatilmustir.



kazandiklart  becerileri  bireysel ve toplu ¢aligmalarda  kullanabilmeleri

hedeflenmektedir.

Piyano egitimi, miizik egitimi kurumlarninda verilen galg1 egitiminin dnemli bir
dali haline gelmigtir. Miizik egitimindeki etkin kullanimi, ¢ok ses iiretilebilen bir ¢algt

olusu ve en 6nemli eglik ¢algis1 haline gelmesi bunun baglica sebepleridir.

AGS Liselerinde verilen piyano egitimi ise, mesleki miizik egitimine hazirhk
nitelifinde olmast ve piyano egitiminde hedeflenen temel davramsglarin 6grencilerde ilk

kez bigimlendirilmesi nedeniyle 6zel bir 6nem tagimaktadir.

AGS Liseleri piyano dersleri, 6grencilerin bu temel davramglan nitelikli bir
sekilde gergeklestirebilmeleri igin, Ogretim programlan dogrultusunda, brang

dgretmenleri tarafindan ve calg: egitimine elverisli ortamlarda yapilmalidir.

Bu okullarda uygulanan piyano Ogretim programlan, c¢agdas program

anlayigina gore olugturulmali ve programin ana 6gelerini igermelidir.

Ogretim programi su dgelerden olugur:

1. Hedefler, egitim programumn amaglann dogrultusunda, yetistirilecek
dgrenciye kazandiriimast istenilen dzelliklerdir.

2. Hedef davraniglar, hedeflerin her birinin ¢6ziimlenerek, gozlenebilir ve
dlgiilebilir 6grenci davraniglarina doniigtiirilmesi sonucunda ilgili hedefin altinda yer

alan alt davranslardir.



3. Ogretme durumlarn; 6grencilerin, hedef davramslari kazanabilmeleri igin
gerekli yasantilari gegirmesine olanak saglamak tizere h_amrlanan uygun gevredir.

4. Smama-dlgme durumlan; oOgrencilerin, hedef davramslann kazanip-
kazanmadiklanni ve bu davramslan kazanmalanndaki gigliikleri, yanhglan, eksikleri
ve Ogretme siirecindeki yetersizlikleri belirlemek i¢in hazirlanan g¢evredir.

5. Degerlendirme iglemleri; sinama-olgme iglemleri sonucunda ortaya ¢ikan
verilerin, bir olgiite vurularak hedef davramglarin, dolayisiyla hedeflerin gergeklesme
derecesini belirleme ve bu dogrultuda program, 6grenci ve Ogretici hakkinda yargiya

varma surecidir.

AGS Liselerinin kurulusundan bu yana, Milli Egitim Bakanlig, Talim Terbiye
Kurulu Bagkanhigi’nin onaymndan gegmis bir “meslek dersleri programi” heniiz mevecut
degildir. Tiim AGSL Miizik Béliimlerinde, ziimre dgretmenleri tarafindan hazirlanan

ogretim programlan uygulanmaktadir.

Ogretim progranumn “ hedef > 6gesi, biligsel, duyussal ve devinissel alanlardan

olusmaktadir.

Piyano derslerinin 6gretim programlan, “biligsel, duyugsal ve devinigsel
hedefler” birbirinden ayn diigtiniilmeksizin olugturulmali, bireyler zihni, hissi ve hareki

yonleriyle bir butiin olarak yetistirilmelidirler.

Ugan’a gére (1982, s.13), devinigsel hedefler alam “algilama”, “bedensel
kurulug”, “kilavuzlayanla yapma”, “beceri haline getirme”, “uygulama”, “uyarlama” ve

“yaratma” agamalarindan olusmaktadir.



Hazirhk siufinda  verilen piyano egitimi, temel miizik bilgilerinin
kazandinlmasim amaglayan “Temel Sanat Egitimi” dersi kapsaminda, piyano ¢almak
icin gerekli olan temel bilgi, miizikal ve teknik becerilerin kazandirlmasim amaglayan

bir derstir.

Hazirhk smifi, piyano Ogretim programlannda, devinigsel hedefler alam

2

asamalanindan “algilama”, “bedensel kurulug”, “kilavuzlayanla yapma” ve “beceri

haline getirme”agamalan ile ilgili hedeflere yer verilmektedir.
1. Problem

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Bolimleri Hazirlik siniflarinda verilen

piyano egitiminin devinigsel hedeflerinin gergeklesme diizeyi nedir?
2. Arastirmanin Amaci

Bu arastimada AGSL mizik bolimleri hazirlik smiflarinda 6grencilerin
aldiklant piyano egitiminin devinigsel hedeflere ulagma diizeylerinin saptanmasi

amaglanmugtir.
3. Alt Problemler

Yukanidaki genel amag dogrultusunda, agagidaki sorulara cevap aranmgtir.

1. Hazirhk sinifi piyano dersinin “bedensel kurulug” agamas: ile ilgili devinigsel

hedeflerinin gergeklesme diizeyi nedir?



2. Hazirhik sinifi piyano dersinin “beceri haline getirme” asamast ile ilgili
devinigsel hedeflerinin gergeklesme diizeyi nedir?

3. Hazirhk sinifi piyano dersinin “bedensel kurulus” ve “beceri haline getirme”
agamalar ile ilgili devinigsel hedeflerinin genel olarak gergeklesme diizeyi nedir?

4. Ankara, Bolu ve Diyarbakir AGSL’inde bu hedeflerin gergeklesme diizeyi
farkldik gostermekte midir?

5. Ogrenciler, piyano galmak igin gerekli olan teknik ve miizikal becerilerden

hangisinde daha bagarili olmuglardir?

4.Arastirmanm Onemi

Yapilan bu aragtirma AGSL Miizik Bolimleri ile ilgili ilk arastirma
olmasindan 6tiirii énem tasimaktadir (Yapilan kaynak taramas: asamasinda bagka

aragtirmaya rastlanmamugtir).

AGS Lisesinin kurulugundan bu yana bu liselerle ilgili bilimsel aragtirmaya
dayali olmayan bazi gozlemler dogrultusunda ovgiler yapilmig ve elestiriler
getirilmigtir. Bu aragtirmada piyano dersleri sonucunda kazanilan beceriler belli
olgiitlerle tespit edilmigtir. Bu aragtirma, bugiine kadar olusan izlenimlerin isabet

derecelerinin belirginlesmesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Ogrencilerin, piyano dersinin teknik ve miizikal becerilerinin hangisinde daha
bagarili olduklarimin saptanmast bu okullardaki piyano egitimine yeni bir bakis agisi

getirebilir. Bu nedenlerden 6tiirii aragtrmamn dnem tagidig: diistiniilmektedir.



5. Sayittilar

1.Omeklem olarak secilen okullar, “merkez”, “merkezler arasi” ve
“merkezden uzak™ konumlardaki okullar1 temsil edebilecek niteliktedir.

2. Omeklem olarak segilen 6grenciler evreni temsil edebilecek sayida ve
niteliktedir.

3. Bu ¢alismada devinigsel alana ait hedefler O6lgiilmesine ragmen, biligsel,
duyussal ve devinissel alanlar birbirinden ayrilamaz bir bitiindiir ve devinigsel alanda
gozlenen Uriinlerin olugabilmesi igin, 6Zrenciler biligsel ve duyugsal alanlara ait
yagantilart gegirmislerdir.

4. “Bedensel kurulug” ve “beceri haline getirme” ile ilgili hedeflerin
gergeklegebilmesi i¢in, “algilama” ve “kilavuzlayanla yapma™ agamalarindaki hedeflerin
gergeklesmis oldugu varsayilmugtir.

5. Veri toplamada ve ¢oziimlemede kullamlan yéntemler, aragtirmanin amacimna
yonelik en uygun yontemlerdir.

6. Testlerin uygulandif1 ortam verileri toplamak i¢in uygundur.

7. Performans testlerinin uygulanmasinda goérev alan goézlemciler, tarafsiz
olarak puanlama yapmuglardir.

8. Ogrencilerin hemen hepsinin okula basladiginda, piyano ¢alma igin gerekli

olan bilgi ve becerilerinin en alt diizeyde oldugu varsayilmigtir.®’

® [iksgretim kurumlarinda genel miizik kiiltiiriinit kazandirmayt amaglayan “genel miizik egitimi”
yapiimaktadir. Bu ders kapsaminda 6grencilere bireysel piyano egitimi verilmemektedir.
Ogrencilerin AGSL Miizik Boliimiine basladiklarinda, piyano galmak igin gerekli becerileri
gosterebilmeleri ancak daha 6nceden yaptiklan ozel piyano galigmalari ile miimkiindiir. Ofrencilerle
yapian gériigmelerde dgrencilerden sadece G tanesinin daha &nce piyano dersi almis olmalar bu
varsayima dayanak olusturmaktadir (Bkz. Tablo 3).
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Smirhlhiklar

1- Sanat faaliyetlerinin yogunluk derecelerine gore merkez, merkezler aras: ve
merkezden uzak bolgeden birer AGSL 6meklem olarak alinmugtir.

2- Ankara, Bolu ve Diyarbakir AGSL Miizik Bolumleri Hazirhk simflaninda
“Temel Sanat Egitimi” dersi kapsamunda yuritillen piyano dersi 06gretim
programlartyla sinirlandiritmigtir.

3- Piyano dersi Ogretim programlarinda belirtilen devinigsel hedeflerin
gergeklesme dilzeyi aragtirilnug, biligsel ve duyussal hedefler ¢alismaya dahil
edilmemistir.

4- Devinigsel hedefler alanmin Hazirlik sinifi diizeyine uygun olan “bedensel
kurulug” ve “beceri haline getirme” agamalar ile ilgili hedefler tzerinde g¢aligilmus,
“algilama”, “kilavuzlayanla yapma” agamalan ¢aligma kapsamu diginda tutulmusgtur.

5- Olusturulan “performans testleri”, ii¢ okulun &gretim programlarinda yer
alan devinigsel hedeflerin gerceklesme diizeyini 6lgmek amaciyla olusturulan 26

maddeyle siurlidir.

7. Tammlar

Beceri: Devinigsel 6grenme iiriinlerinin genel adi (Sénmez, 1991, 5.458).

Beceri Haline Getirme: Devinigsel bir 6grenmeyi istenilen nitelikte, stirede ve
yeterlikte yapma (Sonmez, 1991, 5.458).

Bedensel Kurulus: Belli bir davrams i¢in, viicudu, organlan ya da her ikisini

birlikte, istenilen davramsgin gerektirdigi bigime getirme isidir (Sonmez, 1991, s.55).
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Bilissel Alan: Zihinsel 6grenmelerin baskin oldugu alan (S6énmez, 1991,
5.458).

Brans Ogretmeni: Piyano 63retmeni

Devinissel Alan: Ogrenilmis becerilerin baskin oldugu alan (Sénmez, 1991,
5.459).

Duyussal Alan: Duyugsal 6grenmelerin baskin oldugu alan (Sénmez, 1991,
5.459).

Egitim Programy: Bir egitim kurumunun g¢ocuklar, gengler ve yetigkinler igin
sagladig, Milli Egitim ve Kurumun amaglarinin gergeklesmesine dontk tum faaliyetler
(Vang, 1978, 5.17).

Gecerli Ogrenme Diizeyi: Bu arastirmada “Orta” derece gecerli Ggrenme
diizeyidir.

Giris Davramslari: Belli bir yetisegin (dersin) ya da 6grenme birikiminin
hedefi olan 6zelligi ya da ozellikler takimimin 6grenci tarafindan kazamlabilmesi igin,
daha 6nceden kazamlmg olmasi gerekli olan ozelikler (Ugan, 1982, 5.24).

Legato: Sesleri birbirinden koparmadan bagh ¢alma.

Leggiero: Tiy gibi, ¢ok hafif bir giirliikle ¢alma.

Merkez Bolge: Sanat faaliyetlerinin yogun oldugu bolgedir. Aragtirmada
bolgeyi Ankara AGSL temsil etmektedir.

Merkezden Uzak Bolge: Sanat faaliyetlerinin yogun oldugu boélgeden uzakta
kalan bolge. Aragtirmada bu bolgeyi Diyarbakir AGSL temsil etmektedir.

Merkezler Aras: Bolge: Sanat faaliyetlerinin yogun oldugu bolgeler arasinda
yer alan bélge. Aragtirmada bu bolgeyi Bolu AGSL temsil etmektedir.

Miizik Ogretim Programi: Ogrenci davramglaninda istenilen degigmeler

olusturmak maksadiyla ayrintih olarak yapilan planlama sonunda ortaya gikan plan ve
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bu plamin uygulamadaki gérinimiidir (Ugan, 1982, 5.12).

Piano: Hafif bir ses giirligi ile ¢alma.

Sanat Egitimi: Temelde, sanat etkinlik ve etkilesimleri yoluyla bireyin
yaratma giidiisiinii doyurmaya, estetik gereksinimlerini karsilamaya, begeni duygusunu
gelistirmeye ve iginde yasadig: gergeklife daha duyarli duruma getirmeye yoneliktir.
(Ugan, 1984, 5.1).

Staccato: Sesleri, kesintili olarak, tane-tane ¢alma.

Tam Ofrenme Diizeyi: Bu aragtirmada “Cok Iyi” derece tam 6grenme
diizeyidir.

Yeterli Ogrenme Diizeyi: Bu arastirmada “Tyi” derece yeterli dgrenme
diizeyidir.

Yetisek: Ogretim programi.

8. Kisaltmalar

AGSL : Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri

Grp 1 : Grup 1 (Ankara AGSL Muzik Bolima Hazirlik Sinufi)
Grp 2 : Grup 2 (Bolu AGSL Miizik Bolumi Hazirhk Sinuft)

Grp 3 : Grup 3 (Diyarbakir AGSL Miizik Boliimii Hazirhk Sinifi)
T:  : Test 1 (On-test)

T, : Test 2 (Son-test)
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BOLUM Il
ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Bu béhiimde, yapilan kaynak taramasi sonucunda ulagilan, konuyla ilgili yayin

1

ve aragtirmalarin bir dokiimi sunulmugstur. Yapilan kaynak taramasinda Anadolu

Giizel Sanatlar Liseleri ile ilgili olarak yapilmug bir aragtirmaya rastlanmanugtir.
1. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi

1739 sayih Milli Egitim Temel Kanunu’na, 3797 sayih Milli Egitim
Bakanhgi’mn Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a dayamlarak hazirlanan AGS
Liseleri yOnetmeliginin  beginci maddesinde bu liseler agagidaki  gibi

tanimlanmaktadirlar.

“Giizel sanatlara yonelik programlar uygulayan yitksek 6grenim kurumlariminin
bulunduklari yerler tercih edilmek suretiyle, giizel sanatlar faaliyetlerine elverisli
yerlerde agilir. Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri, ortaokul 6grenimi tizerine bir yili
hazirlik ve altt dénem lise 6grenimi siiresi olan, yatili, giindiizlii ve karma okullardir”

(Resmi Gazete, 20.06.1993, 5.2).



Ulkemiz igin gerekli ve yararl bir uygulama olan Anadolu Giizel Sanatlar
Liseler hentiz yedi yillik bir gegmise sahiptir. Ik Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 1989-
1990 Ogretim Yil'nda Istanbul’da agilmugtir. 1990-1991 Ogretim Yil’nda Ankara,
Bursa, Izmir, Kitahya ve Eskigehirde, 1992-1993 Ogretim Yil'nda Boluy,
Diyarbakir, Adana ve Kayseri’ de, 1994-1995 Ogretim Yili’'nda Sanlurfa’da ve bunu
takiben 1995-1996 Ogretim Yil’'nda Trabzon, Antalya, Isparta, Cankin ve Edirne’

de agilarak sayilan 16’ ya ulagmustir,

1.1. Okulun Amac ve Gorevleri

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Yonetmeligi’nin altinci maddesine gére, bu

okullarin amag ve gérevleri sunlardir:

a) Guzel sanatlar alaminda ilgi ve yetenekleri olan égrencilerin egitimlerini
saglamak,

b)Ogrencileri aragtirici ve gelistirici galismalara yoneltmek, yetenekleri
dogrultusunda segenekli, bagimsiz, dogru yorum ve uygulamalar yapabilecek kisiler
olarak yetigtirmek,

¢)Ogrencilerin milli ve milletleraras, tarihi ve yeni sanat eserlerini tantmalan

- ve anlamalanina yardime olmaktir”(Resmi Gazete, 20.06.1993, 5.2).

1.2. Egitim-Ogretim

“Anadolu Guzel Sanatlar Liseleri’nde okul ve gevre imkanlarina gére Resim ve
Mizik Bolimleri bulunur. Egitim, 6gretim; ortak dersler, sanat dersleri, segmeli

dersler, alan uygulamalan ve etkinlikleri seklinde diizenlenir.
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Alan uygulamalan ve etkinlikleri, 6grencilerin ilgi, istek ve yeteneklerine gore,
ferdi veya grup halinde 6gretmen yonetiminde serbestge yaptigi galismalardir. Bu
¢aligmalarda okul yonetimi ogrencilerin, okulun resmi atolyesi ve miizik odalarn,
laboratuar, kitaplik, konferans salonu gibi imkanlardan en verimli gekilde

yararlanmalar i¢in gerekli tedbirleri alir” (Resmi Gazete, 20.06.1993, 5.3).

1.3. Program Gelistirme Kurulu ve Gorevleri

“Sanat egitimi damgma ve program geligtirme kurulu; her bélim i¢in ayn ayn
olmak tizere okul miidiiriiniin bagkanh@inda ilgili bolimiin alan dersleri 6gretmenlerin

katilimyla olusturulur.

Sanat Egitimi Damsma ve Program Gelistirme Kurulu’nun gorevi; okulun
sanat egitimi programlanmn hazirlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi ve
gelistirilmesi konulaninda ¢aligmalar yapmak ve Bakanlhia o6nerilerde bulunmaktir”

(Resmi Gazete, 20.06.1993 , 5.3).

Ancak AGS Liseleri’nin amaglarinin gergeklesebilmesi i¢in temel gartlardan biri
olan, gagdas program anlayisina uygun, sanat egitiminin temel amag ve ilkeleri
dogrultusunda, Miizik Egjtimi’nin miiziksel ve teknik temellerine dayandirilarak
uzman kisiler tarafindan olusturulmus ve Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulu
Bagkanh@’min onayindan gegmis, miizik alamna ait bir “meslek dersleri 6gretim
programr” heniiz mevcut degildir. Tim programlar taslak halinde ve iizerinde

galismalar devam etmektedir. Ilgililer, bir program olusturulamamasimn sebebini sikga
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yasanan sistem degisikligi olarak gostermektedirler (AGSL, “ders gegme sistemi”nin
uygulandi: bir dénemde agilmug, daha sonra “kredili sistem” uygulanmig 1995-1996

ogretim yihinda tekrar “sinif gegme sistemi” getirilmistir).

1.4. Ogrenci ve Ofretmen Secimi

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri'ne ogrenci almi yetenek smaviyla

yapimaktadir. Her yil ainan 6grenci sayist her okul igin yirmi dort tiir.

“AGSL’nde gorevlendirilecek sanat dersleri Ofretmenlerinin; Ortadgretim
Genel Miidiirii’niin  bagkanhiginda, Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi’nca
gorevlendirilecek alanla ilgili birer uzman, Teftis Kurulu Bagkanhgi’ndan alanla ilgili
birer miifettis, Ortadgretim ve Personel Genel Miidiirliigii’nce gorevlendirilecek en az
daire bagkan! diizeyinde birer yetkili ile alanla ilgili en ¢ok ikiger 6gretim Giyesinden
olusan komisyonca eserleri degerlendirilir ve adaylarin teorik ve uygulamali sinavia

se¢imi yapilir” (Resmi Gazete, 20.06.1993, 5.4).

1.5. Hazairhk Sinify

“Bu okullarda lise birinci donemden 6nce 6grencilere yabanc: dilde dinleme-
anlama, okuma, konugma ve yazma becerilerinin kazandinlmasim1 ve 6zel alanlarinda
temel yeteneklerini geligtirmeyi amaglayan smmfi ifade eder” ( Resmi Gazete,

20.06.1993, 5.1).
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1.6. Temel Sanat Egitimi

AGS Liseleri bolimlerinde 6grencilerin alanlariyla ilgili almmg olduklann en
temel derstir. Bu ders Miizik Bolimi’nde temel miizik bilgi ve becerilerinin
kazandinlmasim amaglayan bir derstir. AGSL Hazirlik sifinda verilen piyano egitimi,
“Temel Sanat Egitimi” dersi kapsaminda yuritiilmekte, piyano ¢almak igin gerekli
olan temel bilgi ve becerilerin kazandirilmasint amaglamaktadir.

AGSL’de uygulanan piyano derslerinin programlani, M.E.B. Talim Terbiye
Kurulu Bagkanligi’nca onaylanan bir dgretim programu olmadifindan, Ortadgretim
Yonetmeligi’nin 14. Maddesi geregince ziimre Ofretmenleri tarafindan hazirlanip

uygulanmaktadir.

2. Tiirkiye’de Miizik Egitimi Programlan Ve Piyano Egitimi

ile ilgili Arastirmalar

Tiirkiye’de bir miizik egitimi program: degerlendirmesi ilk kez Siier tarafindan
yapilmigtir. 1980 yilinda tamamlanan aragtirmada, ilgili 6gretmen ve Ogrencilerin
yetisege iliskin goriis ve diisiince ve egilimleri anketler yoluyla saptanarak “miizik

d@retmeni” yetigtiren kurumilardaki programin bir degerlendirilmesi yapilmistir.
Siier tarafindan, miizik bolimi programinda 6énemli bir yeri olan calg
epitiminin genel niteligi, programin diger alanlardaki egitimlerle ve giderek okullardaki

miizik 6gretmenligi ile iligkileri ele alinmmgtir.
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Siier’in aragtirmasinin  sonuglanina gére, 6grenci basarisii olumlu yonde
etkileyen etkenler olarak 6grencinin “muzik yetenegi” birinci, “giris davraniglart” ikinci
dereceyi almug, “giriy davramglarinin” eksikligi veya yoklugu Ogrenci basarisiu

olumsuz yonde etkileyen en giigli etken olarak goriilmiistiir (Ster, 1980, 5.90-91).

Miizik egitimi alaninda yapian progrzim degerlendirme g¢alismalarindan en
onemlilerinden biri Ugan tarafindan yapilmistir. “Gazi Yiiksek Ogretmen Okulu Miizik
Boliimii Miizik Alani'Birinci Yil Yetigegi’nin Degerlendirilmesi” adli aragtirma 1982

yihinda tamamlanmugtir.

Ugan’in bu aragtirmasi, “giris”, “ara” ve “dénem” sonu simavlarinda érneklem
dgrencilere test uygulanarak toplanan veriler 1g18inda, uygulanan birinci yil yetiseginin
yapisini, saglamlik ve etkililik derecesini belirlemeye yonelik olarak

gerceklestirilmigtir.

Bu aragtirmada elde edilen sonuglar gunlardir:

1. Miizik alam birinci yil yetisek tasamsimn egitimde “yetisek gelistirme
esaslarina” uygunluk derecesi aragtirlomgtir. Yetigek tasanisimin, derslerin yatay ve
dikey boyutlarda orgiitlenmesi ile olugan desen bakimindan egitimde cagdas yetisek
geligtirme esaslarina uygun oldugu, tasan, hazirlanmasinda izlenen yaklagim ve
kapsadig1 6geler bakimmdan ise bu esaslara uygun olmadig: sonucuna varilmugtir.

b2 4 $14 b3

2. Miizik alam birinci yil yetigeginin gerektirdigi “6grenci giris ozelliklert
arasinda bir iliski aranmg, “genel girls ozellikleri” ile “muziksel giris ozellikleri”
arasinda anlamh bir iligki bulunamamugtir. Miiziksel girig 6zelliklerinden miiziksel

soyleme ve miiziksel duyarlilik ile miiziksel isitme arasinda bir iliski bulunamamugtir.
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Maziksel girig zelliklerinden sadece miiziksel sdyleme ve miiziksel duyarlilik arasinda
anlamh bir iligki goralmiistir.

3. Yetigekteki dersler arasinda anlamli derecede “dayanigikhik™ ve “asamalilik”
olup olmadig: arastinlms ve bu iligki anlamli bulunmustur.

4. Hedeflerini gergeklestirme dereceleri bakimindan dersler arasinda fark olup
olmadig1 arastinlms ve iki donemde de bir fark oldugu sonucuna varilmistir. Birinci
donemdeki derslerin hedeflerini gergeklestirme dereceleri, ikinci dénemden genellikle
daha yiiksek ¢ikmustir:

5. Ogrencilerin yetisege giris diizeyleri ile yetisekteki 6grenme diizeyleri
arasinda iligkin aranmug ve anlamb iligkiler oldugu sonucuna varilmustir.

6. Ogrencilerin yetisefe giriy diizeylerinin, yetigekteki “sgrenme diizeylerini”
ne derece yordayabildigi aragtirilmus “cok disiik™ derecede yordayabildigi sonucuna
varilmugtir.

7. Yetigegin hedeflerini gergeklestirmedeki etkililik derecesi aragtnlmig ve

etkililik derecesinin “gegerli 6grenme diizeyi” (%50-69) oldugu sonucuna vanimigtir

Apaydin tarafindan 1982 yilinda tamamlanan “asistanlik tezi”, piyano
egitiminde baglangi¢ asamasinda karsilagilan en 6nemli sorunlan saptamaya yonelik bir
aragtrmadir. Bu arastima sonucuna goére kargilagilan en 6énemli sorunlar soyle

siralanmugtir;

1- Anahtar okuma giicligu,

2- Anahtarlari aym anda okuma giighigi,

3- Sag ve sol el arasinda uyum giglugt,
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4- El pozisyonunu kavrama gi¢ligi,

5- Agirhigin yeterince aktarilamamasi,

6- Parmak uglarinmn kirilmast,

7- Bagh (legato) ¢alamama,

8- Sertlesme,

9- Notaya bakarak ¢alamama,

10-Pozisyon degistirme gucligi.

Miizik egitiminde g¢algt egitimine yonelik olarak yapilan program
degerlendirme galismalarindan ikisi Yildiz ve Tufan’a aittir. Iki arastirmada da anketler
yoluyla toplanan veriler igifinda tiim ogeleriyle bir program degerlendirmesi yoluna

gidilmistir.

Bu aragtirmalar iki béliimden olugmaktadir. Birinci boliimde programin yazilt
metni incelenip degerlendirmesi yapilmug; ikinci bolumde ise ilgili 6fretmen ve
ogrencilerin  program hakkindaki gorigleri  dogrultusunda bir degerlendirme

yapilmigtir.

Yildiz’in 1986 yihinda yaptign “Miizik Ogretmeni Yetigtiren Yiiksekogretim
Kurumlarinda Anacalgi Keman Egitimi’nin Programlar Yoniinden Incelenmesi” adh
aragtirmada, programlarm gelistirilme caligmalannin ders dagitim cetvellerindeki -
diizenlemelerde yogunlagtifi sonucuna varinugtir. Uygulanan program da, program

Ogelerine agik¢a yer verilmedigi saptanmustir.

20



Tufan tarafindan 1987 yiinda tamamlanan “Miizik Ogretmeni Yetigtiren
Yiiksekogretim Kurumlar’nda Anagalg: Piyano Egitiminin Programlar Yoninden
Incelenmesi” isimli aragtirmada, ilgili 6gretmen ve dgrenci gorigleri dogrultusunda bir

program degerlendirmesi yapilmigtir.

Tufan, programlann igerigi ile uygulamadaki goriniimleri arasinda farklar
oldugunu saptamugtir. Programlar ¢agdas program anlayist dogrultusunda
gelistirilmemigtir. Anketler sonucunda elde edilen ilgili 6gretmen ve Ogrencilerin
gorigleri de Tufan’in program metinleri tizerindeki saptamalarim dogrulanmstir. Sonug
olarak programin yeniden degerlendirilmesi ve yeni diizenlemelerin yapilmasi geregi

belirtilmistir.

‘Bu aragtirmalar diginda miizik egitiminde program degerlendirme alaninda,

benzer yaklagimlarla yapilan aragtirmalar sunlardir:

- Giirgan tarafindan 1986 yilinda tamamlanan “Universitelerde Okutulan
Miizik Dersi Programlarimin  Incelenmesi” adli aragtirma  yiiksekdgretim

kurumlarindaki genel miizik egitimine yonelik bir aragtirmadir.

- Biber tarafindan 1987 wyilinda vyapilan “Ortaokul Miizik Egitimi
Programlarimn Incelenmesi ve Degerlendirilmesi” adli aragtima genel miizik efitimine

yonelik bir aragtirmadir.

- Saglam tarafindan 1988 yilinda tamamlanan “Egitim Fakiilteleri Miizik
Egitimi Boliimlerinde Okutulmakta Olan Dikey ve Yatay Cokseslendirme Dersleri

Opretim Programinin Incelenmesi” adli aragtirma mesleki miizik egitimine yonelik bir

arastirmadir.
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3. Piyano Egitiminde Ik Yil I¢in Yaklasimlar

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri’nde piyano egitimi siirecinin ilk basamaklarim
olusturan Hazirhk Simifi, piyano dersinde 6grencilere kazandirilmas: gereken ozellikler

uygulanan programlarda agamah olarak belirtilmigtir.

Bir ¢ok piyano egitimcisi ilk yil igin, piyanoda oturugtan, parmak gegitlerine

kadar kazanilan becerilerin 6gretilmesini tavsiye etmektedirler.

Ercan’a (1994, s.14) gore “ilk derslerde amaglanan hedefler, piyanoda dogru
oturug, her iki elin klavye tzerinde dogru tutusu, iki anahtann (fa ve sol) eksiksiz
6grenilmesi, nota ve sus degerlerinin ve bagl olarak gerekli terimlerin (luz ve niians)

Ogrenilmesidir.”

Pamir (Kitapta basim yih bulunmamaktadir, s.20-30). bir dgretim programt
anlayist iginde olmasa da, dokuz aylik bir stireci kapsayan konulani aynntili olarak
siralamigtir. Pamir’e goére ilk yilda genel olarak oturus, el pozisyonu, fa ve sol
anahtarlart, parmak ve agirhik teknigi, legato ve dolayhl staccato, digme, niians
caligmalart, iki elde farkli galig teknikleri, bagparmak gegitsiz alan degistirme, ¢ift
sesler, akorlar, bag parmak gecidi, senkop, gamlar, kadanslar, senkope pedal ve

dolaysiz staccatolar galigilmalidir.

AGSL Hazirlik sifinda verilen piyano egitimin psiko-motor alaninda genel

olarak, oturus, tutus, fa ve sol anahtarlari, temel ¢alig teknikleri (legato ve staccato),
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koordinasyon, pozisyon degistirme ve miizikaliteye yonelik konularla ilgili hedeflere

yer verilmektedir.

4. Piyano Egitimi Ve Teknigine Iliskin Yaymlar

Bu boliimde aragtimanin kuramsal temelini ve dayanagim olusturabilecek
degisik yaymlardan alintilara yer verilmektedir. Taranan kaynaklardan, Hazirlik sumfi
piyano dersi psiko-mbtor (devinigsel) hedefler alaminu kapsayan uygulamalarla ilgili

bilgiler aktarilmaya ¢ahisiimugtir.

Tarcan (1984, s.4-5) piyano teknigi icin sunlan soyler: “Gergekte piyano
tekniginin dayandigi bir mekanizm vardir. Viicut, kol, el, parmak ve bunlann
agirliklar, kullamlig ve imkanlar. Bu mekanizm yapitin miizik igerigiyle birlesir ya da
bu mekanizm miizigin, mananin, ifadenin, ciimlenin emrine girer. Iste 0 zaman ortaya

“piyano teknigi” ¢ikar.”

Pamir (..., s.20) piyanoda oturugu “piyano tam ortalanacak, Ust govde
diisiiriiimeden oturulacak, orta Mi’nin kargisindaki mesafe kol hareketlerinin serbestce

uygulanacag bir dogrultuda olacaktir diye tarif eder.

Tarcan’a (1995, s.30-33) gore, kalga ve ayaklar viicudun iizerinde dengeli
duracaf iki 6nemli noktadir. Tarcan piyanoda “viicut dik olarak™ oturulmas:
gerektigini vurgular. Bunun sebeplerini ise;

“- Kalp bu durumda, en mitkemmel ve rahat sekilde galigir,
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- One/arkaya, saga/sola egik oturuldugu takdirde viicudu bu sekilde tutmak
icin bir grup ilgili adale galigmak gereginde kahr ki, bu da bosuna enerji sarfidur,
- Carpik oturmakla, kol ve parmaklarin klavyeye olan agilar degiseceginden,

piyano ¢alma mekanizmi bozulur” seklinde agiklar.

Tarcan ayaklarin konumunun onemini séyle beiirtir: “Topuklar iki saglam
dayanak noktasidir. Ayaklar pedallerin {izerine konur, ya da pedallerin yaninda yer
alirlar (Konsol piyanolarda bu durum pedallerin gok yumusak ve yiiksek olmast sebebi
ile bityiik giigliikler meydana getirir. Pedallerin yiiksek olusu nedeniyle, ayaklar ucu
kalkik ve gergin dururlar, bu da baldir adalelerinin stkigmasina, katilasmasina neden

olur. Bu adalelerin sikigmasi bacaklanin bitiiniiyle katilagmasina neden olabilir.”

Tarcan ayrnica calma iglemine gegmeden Once “gevseme”nin ¢ok OGnemli

oldugunu belirtir. Pamir (..., s. 20) omuzlarin kalkmamas: gerektigine dikkati geker.

Pamir (..., 5.20) ellerin piyano tuslan iizerinde kubbe bigiminde durmas: ve
serce parmagin dikey ve dirsek ile diuz bir ¢izgi icinde olmas: gerektigini belirtir.

Tutusta yuvarlaklhiga ve kapalilifa 6nem verilmelidir.

Tarcan’a (1995, s.30-33) gore elin kubbe bigiminde klavyeye yerlestirilmesi,
besinci parmagmn klavyeye dik olarak durmasi, birinci parmagm rahatga galigabilmesi
igin, parmakla klavye arasinda yaklastk 20-30 derecelik bir ag birakilmas
gerekmektedir. Tarcan, bagparmak ag¢isiun bilegin alt seviyesini belirleyecegini, bilek
seviyesine gore dirsek ve 6nkol’un piyanoya nispetle duracad: seviyenin belirlenmesi

gerektigini vurgular. Bu seviyeye gore de tabure yiksekligi belirlenmelidir. Daha

24



sonraki asamada kollarin uzunluguna gore piyano ve viicut arasindaki mesafe

belirlenmelidir.

Piyano egitiminde anahtar 6grenimine yonelik farkli yaklagimlar vardir. Piyano
egitimcilerinin gogu fa ve sol anahtarlarimin birlikte Ggretilmesi gerektigini vurgular.
Bazi uygulamalar, Sgrencilerde yanlis davramslar gelismesine neden olmaktadir.
Ozellikle her iki elde Sol anahtarlaniyla baglayan caligmalarda bunun orneklerine

rastlanmaktadir. '

“Sol anahtan endigesiyle, cocugun sol eli, viicudun sag tarafina dogru kayar ve
el sakat bir el gibi, carpik ve sikigik bir durumda galistirilir. Birkag ay aym yerde, aym
tutumda caligip carpikliga alismig olan gocuk iki anahtar ile galmasim 68rendigi zaman
bu carpiklik aynen devam eder. Cocuk eline sikint1 veren bu carpikliktan kurtulmak
icin bu defa viicudunu saga dogru yatinr, sag omuz ¢oker, sol omuz kalkar ya da daha

kestirmesi iskemleyi piyanonun sagina geker” (Tarcan, 1970, 5.21).

“Bartok yazdig baslangig kitabinda (Mikrocosmos I) bu konuya 6nem vermis,
notalan, bitigik aralikla, iki elde paralel olarak, do hareket noktast almarak, Gist ve alt

notalara sirasiyla gegmigtir”’ (Tarcan, 1970, 5.22).

Yazdiklar piyano baglangig metotlarinda (kitaplarinda) fa ve sol anahtarlarimn
dikey okunmastyla baglayanlar arasinda B. Bartok, A. Burkard, O. Irmer, F.Emonts,

A, Cortot ve D. Agays sayilabilir.
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“Liszt tekniginde el ve parmaklar, elin “toplanmasi” ile c¢aligirlar. Bir bagka
deyigle g¢aligmayan parmaklar, parmak ucunun eksininde mimkiin oldugu kadar bir
araya gelirler. Piyanistin, ¢alisin gekis enerjisine basans: ile karsi koymast igin el agin
bir bigimde agilmamah ve geri itici giice kargt koyabilmek i¢in bag parmak klavyeden

olabildigince az uzaklasarak one dogru egilme egiliminde olmalidir.

Liszt tekniginde, 2. 3.4. ve 5. Parmaklann tirnakla etin birlestigi yerde tuglarin
dibine yapigmig olmalani gerekir. Bu Liszt’e gore ozellikle baslangig igin elin dengesi
ve saglamlifi yoninden en gerekli sarttir. Liszt teknifinde parmaklann giicii
parmaklarin dayanmasidir ve kol veya ¢nkoldan gelen herhangi bir ¢ekis enerjisine
ragmen, elin tutarak notalan g¢almaya muktedir olmasidir diye yorumlanabilir. Clink

tirnak eti kontag ile klavye hemen hemen devamhdir” (Bastug, 1991, s.34-36).

Cimen’e (1995, s.20-21) gore “parmak eklemlerinin ige biikulerek
kinlmamastna, parmaklann diimdiz uzatilmamasma ve bileklerin klavyeden agag:

diismemesine dikkat edilmelidir.”

Ogiit, (1987, s.14), buyiik hareketlerin parmak, bilek ve 6nkola zaman

.....

ile tuga basmalar geregini vurgular.
Piyano ¢alma tekniklerinde zaman iginde farkliliklar goriilmektedir. Piyanonun

mekanizmasindaki ve miizigin yapisindaki degisim ve gelismeler piyano tekniginin

gelismesine yardimc: olmuglardir.

26



“fIk piyano, atalan klavikord ve harpsikord gibi gok hafif bir klavyeye sahipti.
Bu nedenle ses iiretmek ve akici bir bigimde g¢almak i¢in 6zel bir fiziksel gii¢ ve kas
kuvveti gerekmiyordu. Eller, asgari bir hareketle ve gevik bir sekilde kullanilabilen

tuslar tizerinde her an harekete hazir oluyor, her sey parmak hareketine dayantyordu.

Sadece parmaklarin ve parmak hareketlerinin, modern piyano tinisinda var olan
siirselligin ve dramatizmin tiimiinii ifade etmede yetersiz oldugu kamtland: ve kollarin

daha biiyiik kaslan ile'omuzlarin katilim gerekli hale geld” (Cimen, 1994, 5.23).

“Beethoven’in derin yapitlar, piyano ¢alma teknigine yenilikler getirmigtir.
Artik piyanistler, siirat ve bagka teknik hevesleri bir yana birakarak, derin sonoriteler
ve ses renkleri aramaya koyulmuslardir. Beethoven, piyanonun o6zelliklerini ¢ok iyi
aragtirmis ve yapitlaninda buna gore niianslar kullanmistir. Beethoven’le birlikte

teknik, bir “amag” degil, miizik yaratmak i¢in bir arag¢ olmustur” (Say, 1994, s.368).

“20.yy.’m baslaninda Deppe, Breithaupt, Mattay ve Lesceheitzky yeni bir devri
baslatacak olan afirlik kontrolii ile piyano ¢alma kuramim bigimlendirdiler. Zamanin
da piyano egitiminde gergek bir devrim yapmuis olan bu ydntem biraz abartih
goriinimii, yumusatilmig ve degigsime ugramus ahstirmalan ile bugin hala

izlenmektedir.

Agirlik kontrolii yonteminin esasina gore, hareket mekanizmasim omuz, kol, el
ve parmaklar, hatta tim wiicut olugturmaktadir. Kaliteli bir ses iretebilmek igin
dinlenmis, gevsek bir kas sistemi ile tuglara derece derece uygulanan sag duyulu bir

kol agirh@ gereklidir. Ginimizde iki grup (agulk kontrolii ve parmak hareketi)
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arasindaki ¢atisma neredeyse yok olmustur. Aslinda iki sistem birbirini gok basarili bir
bigimde tamamlayabilir. Tamamen gevsek ve serbest olarak hareket eden 6nkol, ¢alma

islemi igin ¢gevik parmaklara gereksinim duyar” (Cimen, 1994, s.23).

Tarcan (1984, s.4-5) parmaklarnn piyano ¢almada amag degil, ara¢ olduklarin
soyle ifade eder; “Parmak uglan, tuslarin inig ¢tkislarini, kisaca topografisini okur ve
bunu beyne iletir, bu onun habercilik gérevidir. Beyin bu bilgiye gore, gerekli olan
orgam ve agirlig harekete gegirir, bu harekete gegen uzvun agulign da parmak

yoluyla tuslara aktanlr.”

Piyano galarken parmaklarn elin pozisyonunu bozmamas: gerektigini Pamir
(..., 8.20) soyle ifade eder; “Tavamn ¢okmemesi i¢in bu tavam tutan siitunlann, yani

parmaklarin her birisinin ¢ok saglam olmas: ve ¢ékmemesi gerekir.”

Piyano ¢alig tekniklerinden en ¢nemlisi legato caligtir. Baslangig asamasindan

itibaren iizerinde titizlikle durulmalidir.

“Ogrenci piyano miizifindeki baglarm anlamm bilmelidir. Baglar bazen
ciimleleme ile ilgili oldugu halde bazen de legato, yani bagh calmaya isaret eder”

(Kochevitsky, 1977, s.12).
Legato ¢aliy esnasinda tutan ses kalmamasmna ve seslerin birbirinden

kopmamasina dikkat edilmelidir. Is sesleri koparmamakla bitmeyip, esas amag tug

dibini kullanarak dolgun bir tin1 elde etmektir.
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Lavignac (1976, s.11) “Hangi ¢algi s6z konusu olursa olsun, bir kere ilk égeler
elde edildikten sonra, ¢aligmalann siireci boyunca zorunlu olarak en istte tutulmasi
gerekli olan sey, giizel renk yaratmak, onu salt ihmal etmeden durmadan gelistirmeye

calismaktir denilebilir” s6zleriyle ses renginin 6nemini dile getirmektedir.

“Piyano g¢almak, yani piyanodan tinili, renkli ve hacimli ses ¢ikarmak, piyano
denen makineyi miizik aleti haline sokmak icin ilk mesele “tus”la temasta baglar. Ilk
prensip tuglara vurmadan ve onlant itmeden, sadece tazyik ederek ses elde etmektir”

(Tarcan, 1968, 5.26).

Pamir (...,s.21), diisme hareketlerinde kolun omuz hizasina kadar kaldirilmass,
elin sarkik olmasi ve engellenmeden diiymesi gerektigini belirtir. Diisme sonunda
parmaklar igeri ¢ekilecek ve dogru el pozisyonu korunacaktir. Dip oynaklann, ¢ikik
olmasina dikkat edilmelidir. Diigiis aninda agir olan kol, tusa bastiktan sonra bir
“yaylanma” hareketi ile hafiflemeli ve gevsemelidir. Pamir, ayrica diismeden 6nce kol

kaldinilirken omuz ekleminin beraberinde siiriklenmemesi gerektigine dikkat ¢eker.

“Bilegin ger¢ekten yumusamasi, tahtaya kadar inmesi, parmaklarin hi¢ bir
eklemden ¢okmemesi, kolun omuz ekleminden itibaren gevsek tutulmas: denetim
altinda tutulmahdir. Cocuk diisme hareketi sirasinda piyanodan ¢ikan sesin dolulugunu

fark etmelidir” (Pamir,... , 5.22).

“Viicut dik, omuzlardan yer ¢ekim prensibine gore serbestge asafi sarkan
kollar, viicutla olan mesafesinde higbir degisiklik olmadan dirseklerden kivriltyor,

parmak uglan vasitasiyla tuglara asdiyor. Tabii halde birakidan bilekler agagiya
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distiyor. Yani omuz agirhgi tuslara asti duran kollardan akarak klavyeye intikal
ettiriliyor. Piyanist bunu, klavyeye belirli bir yiikseklikten, yer ¢ekimi kanununa tabi
olarak kolunu agirhginca birakmak ve parmak uglan ile tuglara yapismakla elde eder
ki; buna “serbest diisiis” denir” (Tarcan, 1968, s.27). Tarcan’a gbre bu tarz bir

diismeyle elde edilen ses tiul, yuvarlak ve giizeldir.

Hazirlik siufinda §grenilen g¢alis tekniklerinden bir digeri de staccato’dur.
“Staccatolarda timlar, birbirinden kisa ve keskin bir sekilde ayrilmaktadirlar”

(Pamir,..., 5.73).

Piyano ¢alis tekniginde kullanidan staccatolar, dolayh ve dolaysiz staccato

olmak tlizere ikiye ayrilirlar.

1- “Dolaysiz staccatolar parmak ve el, el ve 6nkol, bilek ve el ya da 6nkol ve
biitiin kol ile galinirlar. Bilek ile galinan staccatolarda tini dzellikle gok esnek olmakta
ve kiiciik berrak can seslerini andirmaktadir. Bilek staccatolarinda, bilek ile tuga

firlatilan parmak, amnda lastik top gibi tekrar geri sigrar” (Pamir, ...,5.73).

2- “Tustan dogrudan dogruya hareket eden kisa ve kesik bir dokunus bigimi ile
dolayh staccatolar elde edilir. Her tir staccatoda esitlik ¢ok onemlidir. Esitlik tim
dozajinda oldugu kadar, iki ses arasindaki boslukta da olmahdir. Parmagmn tustan

yukanya dogru sigramasinda da dinamik bir esitlik olmalidir” (Pamir,..,s. 73)

Pamir, ¢agdag piyano tekniginde, c¢ogunlukla dolaysiz staccatolarn

kullamldigim belirtmektedir.
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Ogiit (1963, s.16), iyi bir staccato i¢in bilek egzersizlerinin yapilmast

gerekliligini vurgular.

Hazirlik sinifinda yapilan piyano dersinin en énemli amaglarindan birisi, piyano

¢almada etken olan organlarin koordinasyonunun saglanabilmesidir.

Parker (1975, s.18) , Dalcroze metodunun en 6nemli amaglarindan birisinin
koordinasyon gelistirmek oldugunu belirtmektedir. Bu agidan Eurythmics yonteminin

piyano dgrencilerine uygulanmasin yararli bulmaktadir.

Pamir (..,5.26), iki elde farkh ¢alis teknikleriyle ilgili olarak, sag elde genellikle
legato kol caligi, sol eldeki esligin piano ve leggiero bir parmak teknigi ile ¢alinmasi
gerektigini vurgular. Esglik eden el hafif ve tuslarin iist yizeyinde ¢almali, melodiyi

¢alan el ise tuglann i¢ine gdmiilmelidir.

Birinci yil piyano egitiminde en 6énemli hedeflerden birisi, elin klavye tizerinde
en az iki oktav igerisinde rahat¢a pozisyon degistirebilmesidir. Elin bir konumdan

diger konumlara gegidi, parmak gegitsiz ve parmak gegitleriyle gergeklegsmektedir.

Parmak gegitsiz alan degistirme, “kolun hafifge yana dogru agilan hareketleri

ile” miimkiin olmaktadir (Pamir,..,s.27).

El, piyano tuslan tizerinde, eserdeki siireklilii bozmayacak sekilde hizla yer

degistirmelidir.



Parmak gegitleri ise alttan ve tstten olmak Gizere ikiye ayriimaktadir.

Bagparmak gecidinde dikkat edilmesi gereken en 6nemli nokta “bagparmagin

gegitten 6nce hazirlanmis olmast”dir (Pamir,..., 5.28).

Gegitlerdeki “baska onemli nokta, elin pozisyonunun degismemesi, hi¢ bir

sekilde yana dismemesidir. Onemli olan bir bagka nokta da kolun gétiriligidir’

(Pamir,..,s.28). ;

“Kullak, ‘Piyano Calma Estetigi” kitabinda soyle demistir “Bagparmak
gecgidinde elin dondirilmesi sik rastlanan yanliglardandir. “Genellikle kusur bag
parmagin ¢evik olmamasina baglamr. Aslinda kusur sadece burada degil, kolun hafifge
hareket etmemesindedir. Kol hareketi gegitten hemen sonra gerceklesmelidir. Gamlar
yukari ve asag dogru calindik¢a dogru bir sekilde agiip kapanan kol hareketleri,
dirsek ve kolun hafiflifi ve bilegin esnekligi ile gam teknifinin dogru temeli atilmus

olur” (Pamir, ..., 5.29).

Bastug (1991, s.34-36), gam yaparken iki elin paralel olarak inisi ve gikigin,
ellerin simetrik durusunun ve birbirine benzemeyiginin (bir el 1. Parmag: ¢alarken,
digerinin 5. Parmagi ¢ahst) el i¢in biyitk guclikler yarattigimi belirtmektedir. Bu

durum gamlar igin 6zel parmak gegidi ¢aligmalan yapilmasiu gerekli kilar.

Ogiit (1963, 5.5), gam calismadan 6nce parmaklarn iyi artikiile edilmesi, tek

parmak egzersizleri yapip, parmaklann birbirinden iyice ayrilmas: ve esitlik saglanmast
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ve bay parmak egzersizleri yapimast gerekliligini vurgulamaktadir. Aksi takdirde

istenilen nitelikte bir gam ¢aligt miimkiin degildir.

Piyano egitimine bagslayanlara saglam bir teknik kazandirilmas:t kadar, saglam

bir miizikalite kazandirilmas: da bilyiik 6nem tagir.

Lavignac, dikkatin sadece teknige ¢evrilmesinden kaginmayi, iyl cimleleme ve
tislup ilizerinde durmay: 6nerir. “Cocuk, mekanizma ve teknigin yalmzca olgun bir
iislubun emrine hazir olmak ve onun biiyiik ustalarin yapitlanini yorumlayabilmek igin

gerekli oldugunu anlamahidir’der (Lavignac, 1976, s.11).

Ercan (1994, 5.22) bir makalesinde, piyano derslerinde 6gretmenler tarafindan
teknik problemlerin ¢dziimiine ¢ok fazla zaman aynldigimn, mizikalitenin ihmal
edildiginin gozlendigini belirtmektedir. Bu tarz bir metotla, miizik yapmamn notalan
tam ve dogru ¢almaktan ibaret oldugu kanisinin 6grencide yerlesecegini vurgulamakta

ve miizikalitenin geligtirilmesi i¢in bazi ¢aligma 6nerileri sunmaktadir.

“Ogrencinin, mekanik, bilingsiz bir ¢ahgma gelistirmesine izin vermemek igin,
baglangigta egzersiz kitaplanm izlememek, ogretilecek teknik davramsglan segilecek

miizikal pargalar igerisinde ele almak daha dogru olabilir” (Cimen, 1994, s.19).

Ayrnica Cimen, baglangig 6gretiminde, “her davramsin kontrol edilebilecegi bir

tempoyla” ¢alinmasi gerektigini savunmaktadir.

“Ph. E. Bach’a gore de tempoyu bilhassa en kugiik degerli notalara ve

figiirlere gore tayin etmek lazimdir” (Georgii, 1963, s.14).
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J. Ph. Romeau, gok hizli tempoyla hatali ¢alis yerine, agir fakat temiz ¢ahs:

onermektedir (Georgii, 1963, s.14).

Piyano miiziginde, 6lgii, motif ve climlelerin belirtilmesi énemli bir konudur.

“Ezginin i¢indeki kiigiik bolimciiklerin, hem kendi aralarinda, hem de biitin ile
iligkileri vardir. Bir miizik ciimlesi yorumlamirken bu kiigiik bolimciiklerin kendi
iclerindeki vurgularln,l kiigiik inighi gikigh ¢izgilerin, hafif ya da biraz kuvvetli olmalar,
hi¢ bir zaman bitini bozmayacak, asil ¢izglyi zedelemeyecek nitelikte olmahldir.
Biitiin yapilanlar ¢zellikle ezginin i¢ hayatini, yapisim daha anlamli ve belirli bir sekilde

ortaya gikarmaya yaramalidir”’(Pamir,... ,s.68).

Dicle (1991, s. 25-29) baz1 gozlemler dogrultusunda, piyano derslerinin
giderek, sadece 6grencilerin parganin dokusal yapisiyla ilgili hatalariun diizeltildigi bir
ders oldugunu, yorum ve miizikal anlatimi gelistirme i¢in ¢aligmaya pek fazla zaman

ayriimadigm belirtmektedir.

Oncelikle eserin notalarmin dogrulugu ve temizligi 6nemlidir, fakat tek yonli

caligmalar 6grenciyi bir kuruluga, ifadesizlige stiriklemektedir.

Dicle, piyano eserlerinin bestecileri ve donemleri hakkinda bilgi sahibi

olunmas: gerektigini vurgulamaktadir.

Kigik’e (1994, s.24) gore, niians igaretleri melodik, armonik,ritmik, metrik

yapilanmalara ve tempoya gore uygulanarak eserin karakterini yansitmaldir.
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BOLUM IIl

YONTEM

1. Arastirma Modeli
Arastirmanin modeli tarama modelidir. Okullardaki mevcut durumla ilgili

veriler hig bir deneysel miidahale yapilmaksizin toplanmustir.
2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evrenini Miuzik Bolimi Hazirhk Smmfi'nda “Temel Sanat
Epitimi” dersi kapsaminda “piyano egitimi” uygulayan Anadolu Giizel Sanatlar
Liseleri olugturmaktadir.

(14

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri, yonetmeliklerine gére « giizel sanatlara
yonelik programlar uygulayan yiksek oOgretim kurumlarimn oldufu ve sanat
faaliyetlerine elverisli bolgelerde” agilmaktadirlar. Orneklemi olusturan okullar, sanat

faaliyetlerine yakinhk derecelerine gore “maksath 6rneklem” teknigiyle segilmigtir.

Benzer sartlar altinda egitim-ogretimini siirdiiren okullardan birer 6rneklem

alinmagtir.



Sanat faaliyetlerinin yogunluk derecesine gore merkezi bolgeden Ankara
AGSL, merkezler arast bolgeden Bolu AGSL, merkezden uzak bolgeden Diyarbakir

AGSL Hazirhik Sinuflant 6rneklem olarak segilmigtir.

3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmact tarafindan Ogrencilerde bir yillik “piyano egitimi” stireci
sonucunda amaglanan hedeflerin gergeklesme derecelerini 6lgmek amaciyla, 6rneklem
olarak alinan okullarin &gretim programlaninda yer alan “devinigsel hedefleri” igeren
“dereceleme 6lgegi” seklinde “performans testleri” hazirlanmugtir. Test maddeleri

puanlamada kolaylik saglayacak gekilde siralanmugtir.

Testler, orneklem okullarda uygulanmadan 6nce Bolu AGSL’nde denenmis ve
kargilagilan giigliikler tespit edilmigtir. Daha sonra testler, uzman kisilerle yapilan
goriismeler sonundaki oneri ve elestiriler dogrultusunda ve uygulamadaki gugliikler

g6z Oniine alinarak tekrar diizenlenmigtir.

Testler uygulanmadan 6nce, 6rneklem dgrencilere puanlamada dikkat edilecek
noktalar duyurulmustur. Davramslarin istenilen nitelikte, sirede ve yeterlikte yapilmast
ve sirekliligi (akicilli) g6z oOniinde bulundurularak puanlama  yapilmustir.
Ogrencilerde goriilmeyen davramglar ~ “0”, zayif derecedekiler “17, diisiik
derecedekiler “2”, orta derecedekiler “3”, iyi derecedekiler “4” ve c¢ok 1iyi

derecedekiler “5” ile puanlanmugtir.
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Testler birinci donem sonunda 6n-test, ikinci donem sonunda son-test olarak,
iki g6zlemci tarafindan 6grencilerin donem sonu sinavlarnna katilinarak, sinavin akisina

miidahale edilmeksizin uygulanmustir.

Puanlanan 6grenciler tek ya da ¢ift sayilardan segilmis ve iki test de aym

Ogrenciler iizerinde uygulanmugtir.

Testlerin givenirlik katsayisi ()= .9852 olarak bulunmustur.

:

Kuramsal bilgiler “kaynak tarama” yoluyla elde edilmistir.

Bunun disginda, yonetici, 6gretmen ve Ogrencilerle gorigme yapilarak diger

veriler toplanmugtir.

4. Verilerin Coziimlenmesi

Testlerin giivenirligini 6lgmek amaciyla “gilivenirlik (Reliability) analizi”

yaptmustir.

Programlarin hedeflerinin gergeklesme diizeyini saptamak igin, performans
testlerinden elde edilen verilen “frekans™ve “yiizdesi” alinmisg, “aritmetik ortalama”si

hesaplanmustir.

Aritmetik ortalama sonuglarinda 0-0.49 aras1 “Yok”, 0.50-1.49 aras1 “Zayif”,
1.50-2.49 aras1 “Dasiik”, 2.50-3.49 arast “Orta”, 3.50-4.49 arast “Iyi” ve 4.50-5.00

aras1 “Cok Iyi” dereceleri ifade eder.
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Arastirmada “Orta” derece, “gecerli 6grenme diizeyi”ni, “Iyi” derece, “yeterli

ogrenme diizeyi ni ve “Cok Iyi” derece “tam 6grenme diizeyi’ni gostermektedir.

Farkli bolgelerdeki okullarin hedeflerinin gergeklesme diizeyleri arasindaki

iligkiyi bulmak igin “Varyans Analizi” ve “Tukey Testi” yapilmustir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Hazirhk smiflannda uygulanan piyano
dersinin, devinigsel hedeflerinin gergeklesme diizeyini saptamaya yonelik verilerin
istatistik analizi yapilmig ve bu béliimde, tablolar araciligi ile hedeflerin gergeklesme

diizeyi agiklanmuigtir.

1. Ogrencilere iliskin Bulgular

Bu bolimde 6rneklem 6grencilerin 6grenim stireglerinde 6nemli roli olan bazi
etkenlere ait bulgular tablolar halinde verilmistir. Bu boliimdeki bulgular Performans
Testi’nin birinci bolimiinde yer alan sorular araciliiyla toplanmugtir. Tablo 7 ve

8’deki bulgular okul yoneticileriyle goriigme sonucunda elde edilmigtir.

Tablo 1
Ogrencilerin Illere Gore Dagilim
OGRENCI

ILLER f %
Ankara (Merkez) 12 343
Bolu (Merkezleraras:) 11 | 34.4
Diyarbakir (Merkezden uzak) 12 343

Toplam 35 100




Tablo 1’de, orneklem o6grencilerin illere gére dagilumlart gosterilmektedir.
Bolu AGSL’nin 6rneklem 6grenci sayis: da baglangigta 12 olmasina ragmen, drneklem
6grencilerden bir tanesi son testlere katilmamug ve 6rneklem sayist 11°e diigmistiir. Bu
durumda o6reklem 6grencilerin %34.3’inii Ankara AGSL 6grencileri, %34.4’GnG

Bolu AGSL 6grencileri ve %34.3’0ni Diyarbakir AGSL 6grencileri olusturmaktadir.

Tablo 2
Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi
: Ogrenci
Cinsiyet f %
Kiz 24 68.6
Erkek 11 31.4
Toplam 35 100

Tablo 2’de orneklem ogrencilerin %68.6’siin  kiz, %31.4’tntin  erkek
dgrencilerden olustugu gorilmektedir. Cinsiyet degiskeni ¢aliyma kapsamm diginda

tutuldugundan gruplann denk olmamas: 6nem tagimamaktadir.

Tablo 3
Ogrencilerin Egitimden Once Piyano Dersi Alma
Durumlarmna Gore Dagilimi

Ogrenci
Segenekler f %
Almus (Bir y1l veya daha fazla) 3 ' 8.6
Almamug 32 91.4
Toplam 35 100

40



Ogrencilerin %91.4’iniin, AGSL’deki 6grenimine baglamadan 6nce piyano
dersi almadif, %8.6’siun “Bir yil ve daha fazla™ piyano veya elektronik org dersi

aldigy, Tablo 3’ten anlagiimaktadir.

Tablo 4
Ogrencilerin Kendine Ait Calgilart Olmasit Durumuna
Gore Dagilimi
Ogrenci
Secenekler f %
Var (Piyano veya Org) 20 57.1
Yok 15 42.9
Toplam 35 100

Ogrencilerin %57.1’inin piyano veya elektronik orgunun oldugu, %42.9’unun

ise kendine ait bir ¢algisinin olmadigi, Tablo 4’ten anlagiimaktadir.

Tablo 5
Ogrencilerin Haftalik Etiit Saatlerine Gore Dagilimi
Ogrenci|
Saatler f %
Hi¢ - 5 14.3
1-4 10 28.6
5-9 16 45.7
10 - 14 4 | 114
15’ten fazla - -
Toplam 35 ‘ 100

Tablo 5’ten de anlagildif1 gibi, 6grencilerin %14.3°G haftalik olarak hig etiit

yapmamakta, %28.6s1 1-4 saat, %45.7’si 5-9 saat, %11.4°01 ise 10-14 saat arasinda
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etit yapmaktadir. Haftalk olarak 15 saatten fazla etiit yapan &grenci
bulunmamaktadir. Ogrencilerin bityitk ¢ogunlugunun “5-9” ve “1-4” saat arasinda etiit

yaptig1 goralmektedir.

Tablo 6
Ogrencilerin Ogretim Yili Igerisinde Ogretmen
Degisikliklerine Gore Dagilimi

Ogrenciler
Segeneklgr f | %
Degisti
(Ikinci yaniyil farkl 63retmen) 8 22.9
Degismedi ‘ 27 771
Toplam 35 100

Tablo 6’da &grencilerins22.9’unun ikinci yariyil 6gretmen degistirdigi,
%77.1’inin ise dZretmen degistirmedigi gorilmektedir. Ogrencilerin biyiik gogunlugu

ders yili siiresince aym ogretmen ile ¢aligmigtir,

Tablo 7
Ogrencilerin Okullarmdaki Piyano Ogretmeni
Sayisinin Yeterligine Gore

Dagilimi
Ogrenci
Ogretmen Sayist f %
Yeterli 12 343
Yetersiz 23 65.7
Toplam S 100

Ogrencilerin %34.3’tiniin okullarindaki piyano dgretmeni sayismn “yeterli”,

%65.7’sinin ise “yetersiz” oldugu Tablo 7°den anlagilmaktadir.
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Ogrencilerin bityiik gogunlugunun okullarindaki piyano 6Zretmeni sayisi

yetersizdir.

Tablo 8

Ogrencilerin Okullarindaki Piyano Sayisi Yeterligine Gore

Dagilimm

OGRENCI

Piyano Sayisi f %
Yeterli 23 65.7
Yetersiz 12 34.3
Toplam 35 | 100

Tablo 8’in incelenmesinden, 6grencilerin %65.7’sinin okullarindaki piyano

sayis yeterli, %34.3’iiniin ise yetersiz oldugu anlagiimaktadir.
2. Alt Problemlere iliskin Bulgular

Bu bolimde, devinigsel hedeflerin gergeklesme diizeyinin belirlenmesine

yonelik bulgular, alt problemlerin sirasina gére tablolar aracilif ile verilmistir.

2.1. Alt Problem L Hazrlik simfi piyano dersinin “bedensel kurulug” agamasi

ile ilgili devinigsel hedeflerinin gergekleyme diizeyi nedir?
Ogrencilerin, devinigsel alammin “bedensel kurulus” asamasim olusturan

hedefleri gergeklestirme diizeyleri, performans testlerinin ilgili maddeleri (1. ve 2.

Madde) yardimiyla saptanmugtir.
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Tablo 9
Piyanoya Dogru Oturabilme

Ogrenci T, T,

Dereceler f % f %

| Yok {0) - - - -
Zayif (1) - - - -
Diisiik (2) 3 8.6 2 5.7
Orta (3) 13 37.1 9 25.7
fyi (4) 15 429 13 37.1
Cok iyi (5) 4 11.4 11 31.4
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 3.57 3.94

Tablo 9 incelendiginde, T1’e gore “piyanoya dogru oturabilme” hedefi ile ilgili

davraniglan, dgrencilerin %8.6’smnin “Diigiik™, %37.1%inin “Orta”, %42.9’unun “Tyi

ve %11.4%inlin “Cok Iyi” derecede gerceklestirdikleri goriilmektedir.

T2’ye gore, ilgili davramslan 6grencilerin %5.7°si “Diisilk”, %25.7si “Orta”,

%37.171 “Iyi” ve %31.4%1 ise “Cok Iyi” derecede gergeklestirmislerdir.

Ogrenci davramglanmin T1 ve T2ye gore “Iyi” derecede yigildigs
gorilmektedir.

Toplam dagilimun aritmetik ortalamasi T1 i¢in X =3.57, T2 i¢in & =3.94 olarak

bulunmusgtur.

“Piyanoya dogru oturabilme” hedefi, birinci ve ikinci dénem sonunda “Iyi”
derecede gergeklesmistir. Ogrencilerin “yeterli 6grenme diizeyi’ne eristiklerinden s6z
etmek mimkiindir.
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) Tablo 10
Kol, Onkol, Bilek ve El Konumunu Dogru Yerlestirebilme

Ogrenci T, ' T,

Dereceler f % f %

| Yok (0) - - - -
Zayif (1) - - 1 2.9
Diisiik (2) 4 114 3 8.6
Orta (3) | 17 48.6 12 34.3
Iyi (4) 12 343 | 16 45.7
Cok iyi (5) 2 5.7 3 8.6
Toplam ‘ 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 3.34 3.48

Tablo 10’un incelenmesinden; ‘“kol, &nkol, bilek ve el konumunu dogru
yerlestirebilme” hedefi ile ilgili davramglari, T1’e gore ogrencilerin %11.4%{inin
“Digiik”, %48.6’simn “Orta”, %34.3tniin “Iyi” ve %5.7°sinin “Cok Iyi” derecede

gergeklestirdigi anlasiimaktadir.

T2’ye gore ilgili davranglar, ogrencilerin %2.9’unda “Zayif”, %8.6’sinda

“Diigiik”, %34.3’iinde “Orta”, %45.7’sinde “Iyi” ve %8.6’sinda “Cok Iyi” derecede

gerceklegmistir.

Oprenci davramglarindaki yigihm, T1’e gére “Orta”, T2’ye gore ise “Iyi”

derecededir.

Toplam dagiimmn aritmetik ortalamasi, T1 igin ¥ = 3.34, T2 igin X = 3.48

olarak bulunmusgtur.
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“Kol, énkol, bilek ve el konumunu dogru yerlestirebilme” hedefi, birinci ve
ikinci donem sonunda “Orta” derecede gergeklegmistir. Ogrencilerin “gegerli 6grenme

diizeyi”ne ulagtiklan anlagilmaktadir.

2.2. Alt Problem IL. Hazirbk simfi piyano dersinin “beceri haline getirme”

agamast ile ilgili devinigsel hedeflerinin gerceklesme diizeyi nedir?

Bu boliimde devinigsel alanin “beceri haline getirme” agamast ile ilgili bulgular
tablolar halinde verilhektedir. Hazirlik sinifi 6grencilerinin birinci yilda kazanmasi
beklenen ve piyano galmak igin gerekli olan “temel becerileri” 6grencilerin hangi
duzeyde gergeklestirdikleri, performans testlerinin ilgili maddeleri (3-26. Madde)

yardimiyla saglanougtir.

Tablo 11
Fa ve Sol Anahtarlarindaki Notalari Dikey
Okuyabilme ve Sesleyebilme

Ogrenci T: T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 12 343 5 14.3
| Zayif (1) - - N -
Distk (2) - - 1 29
Orta (3) 8 229 6 17.1
Iyi (4) 8 22.9 6 17.1
Cok iyi (5) 7 20.0 17 48.6
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 2.60 3.68

Tablo 11 incelendiginde, T1’e gore “fa ve sol anahtarlanindaki notalant dikey

okuyabilme ve sesleyebilme” hedefi ile ilgili davramsglan 6grencilerin %34.3iniin
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“Yok”, %22.9’unun “Orta”, %22.9’unun “Iyi” ve %20’sinin “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdikleri gérilmektedir.

T2ye gore ise, Ofrencilerin %14.3’0 “Yok”, %2.9’u “Diisik”, %17.1°1
“Orta”, %17.1"if “Iyi” ve %48.6’st “Cok Iyi” derecede ilgili davramslan

gostermiglerdir.

Ogrenci davranislarindaki yigilimin T17e gore “Yok”, T2’ye gore ise “Cok Iyi”

derecede oldugu gorilmektedir.

Toplam dagiimin aritmetik ortalamasi T1 igin X = 2.60, T2 i¢in X = 3.68

olarak bulunmustur.

“Fa ve sol anahtarlarindaki notalart dikey okuyabilme ve sesleyebilme” hedefi,
birinci dénem sonunda “Orta”, ikinci dénem sonunda ise “Iyi” derecede

gergeklesmigtir. Ogrencilerin ikinci dénem sonunda “yeterli 6grenme diizeyi’ne

ulastiklar: anlagilmaktadir.
~ Tablo 12
Sus Isaretlerine Uyabilme
Ogrenci T: T,

Dereceler f % | £ | %
Yok (0) 13 37.1 5 14.3
Zayif (1) 1 29 - -
Dtk (2) 4 11.4 3 8.6

| Orta (3) 4 11.4 1 2.9
Iyi (4) 6 17.1 9 25.7
Cok iyi (5) 7 20.0 17 48.6
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 2.28 3.71
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Tablo 12 incelendiginde, T1’e gore “sus isaretlerine uyabilme™ hedefi ile ilgili
davramglari, Ogrencilerin %37.1’inin  “Yok”, %2.9’unun “Zayif’, %11.4%iniin
“Diisiik”, %11.4°0nin “Orta”, %17.1%inin “Tyi” ve %20’sinin “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdigi gorilmektedir.

T2’ye gore ise ilgili davramglan, ogrencilerin %14.3’4 “Yok”, %8.6’si
“Diigiik”, %2.9'u “Orta”, %25.7’si “Iyi” ve %48.6’st “Cok Iyi” derecede
gerceklestirmiglerdir.

Yigiimin T1’e gore “Yok”, T2’ye gore ise “Cok Iyi” derecede olustugu

gorilmektedir.

Toplam dagiimlann aritmetik ortalamast T1 igin X = 2.28, T2 igin ¥ = 3.71

olarak bulunmugtur.

“Sus isaretlerine uyabilme” hedefi birinci donem sonunda “Diisiik™, ikinci
doénem sonunda ise “Iyi” derecede gergeklesmistir. Tkinci dénem sonunda 6grencilerin

“yeterli 6grenme diizeyi’ne erigtikleri goriilmektedir.

Tablo 13
Parmaklar: Dogru Basabilme
Ogrenci | T T,

Dereceler f % f %

Yok (0) - - - -

Zayif (1) 1 29 6 17.1

Disiik (2) 13 37.1 5 14.3

Orta (3) 11 | 314 14 40.0

Iyi (4) 8 229 | 8 229
| Cok iyi (5) 2 5.7 2 5.7
| Toplam 35 | 100.0 35 100.0 |

Ortalama (%) | 2.91 ’ 2.85

48



Tablo 13 incelendiginde, T1’e gore, “Parmaklan dogru basabilme” ile ilgili
davramslarm, Ogrencilerin %2.9’unda “Zayif”, %37.1°inde “Diisiik”, %31.4’linde
“Orta®, %22.9’unda “Iyi” ve %S5.7°sinde “Cok Iyi” derecede gergeklestigi

gorilmektedir.

T2’ye gore ise, ilgili davranslan, 6grencilerin %17.1°1 “Zayif®, %14.3’u
“Dugiik”, %401t “Orta”, %22.9'u “fIyi” ve %5.7°si “Cok Iyi” derecede

gergeklegtirmiglerdir.

Hedefin gerceklesme diizeyindeki yigiimin T1’e gore “Diisiik”, T2 ye gore

“Orta” derecede oldugu goriilmektedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi T1'igin X = 2.91, T2 igin X = 2.85

olarak bulunmugtur.

“Parmaklani dogru basabilme” hedefi her iki dénem sonunda da “Orta”

derecede gerceklesmistir. - Ogrencilerin “gegerli 6grenme diizeyi”ne ulagtiklar

goriilmektedir.
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Tablo 14
Parmak Numaralarina Uyarak Calabilme

Ogrenci T: T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 12 | 343 5 143
Zayif (1) - - - -
Diisiik (2) 1 2.9 1 2.9
Orta (3) 5 143 1 2.9
Iyi (4) 4 11.4 9 25.7
Cok iyi (5) 13 37.1 19 543
Toplam | 35 | 1000 35 100.0
Ortalama (%) 2.80 3.88

Tablo 14 incelendiginde, T1’e gore, “parmak numaralarina uyarak ¢alabilme”
hedefi ile ilgili davramglarin, 6grencilerin %34.3”linde “Yok”, %2.9’unda “Dusiik”,
%14.3’tinde “Orta”, %11.4’tinde “Iyi” ve %37.1’inde “Cok Iyi” derecede

gerceklestigi goriilmektedir.

T2’ye gore ise, ilgili davramglan, Ogrencilerin %14.3’G “Yok™, %2.9’u
“Disiik”, %2.9°u “Orta”, %25.7’si “Iyi” ve %54.3’i “Cok Iyi” derecede

gergeklestirmislerdir.

Hedefin gergeklesme diizeyindeki yigiim T1 ve T2’ye goére “Cok Iyi”

derecededir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamast T1 i¢in X = 2.80, T2 igin X = 3.88

olarak bulunmustur,
“Parmak numaralarina uyarak ¢alabilme™ hedefi birinci dénem sonunda “Orta”,
ikinci dénem sonunda “lyi” derecede gergeklesmistir. Ogrencilerin ikinci doénem

sonunda “yeterli 6grenme diizeyi”ne ulastiklan goriilmektedir.
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Tablo 15
Legato Calis Teknigini Kullanabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 1 2.9 - -
Zayif (1) 10 | 286 5 14.3
Diisiik (2) 6 171 | 3 8.6
Orta (3) 5 14.3 11 31.4
Iyi (4) 10 28.6 14 40.0
Cok iyi (5) - 3 8.6 2 5.7
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 2.62 3.14

Tablo 15 incelendiginde, T1’e gore “legato calis teknigini kullanabilme™ ile
ilgili davramslan 6grencilerin %2.9’unun “Yok”, %28.6’smin “Zayif”, %17.1’inin
“Diisiik”, %14.3’tnin “Orta”, %28.6’sinmn “Tyi” ve %8.6’smin “Cok Iyi” derecede

gergeklestirdikleri goériilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramslari, grencilerin %14.301 “Zayif”, %8.6’s1 “Diisiik™,

%31.4%1 “Orta”, %401 “Iyi” ve %5.7’si “Cok Iyi” derecede gergeklestirmislerdir.

Yigiimm T1’e gore “Zayif> ve “Iyi”, T2’ye gore ise “Iyi” derecede oldugu

gorilmektedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.62, T2 igin X = 3.14

olarak bulunmugtur.

“Legato ¢alig teknigini kullanabilme™ hedefi her iki dénem sonunda da “Orta”
derecede gergeklesmigtir. Ogrencilerin  “gegerli 6grenme diizeyi”’nde olduklarn

anlagilmaktadir.
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Tablo 16
Viicut Agirhigmn Tuseye Aktarabilme

Ogrenci T: T,
Dereceler f % Tt %
Yok (0) 12 343 5 143
Zayif (1) - - 1 2.9
Diisiik (2) 8 229 7 20.0
Orta (3) 9 25.7 11 31.4
Iyi (4) 5 14.3 9 25.7
Cok iyi (5) 1 2.9 2 5.7
Toplam . 35 100.0 35 100.0
| Ortalama () 1.94 2.68

Tablo 16 incelendiginde, “viicut agihfim tuseye aktarabilme™ ile ilgili
davraniglan, T1’e gore, 6grencilerin %34.3’tniin ~ “Yok™, %22.9’unun “Diigik”,
%25.7’sinin  “Orta”, %14.3%tnin “Iyi” ve %2.9’unun “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdikleri goriilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramsglari, 6grencilerin %14.3%0 “Yok™, %2.9’u “Zayif”,
%20’si “Diigiik” , %31.4°0 “Orta”, %25.7’si “Tyi” ve %5.7si ise “Cok Iyi” derecede

gerceklestirmiglerdir.
Yigiim T1’e gore “Yok™, T2’ye gore ise “Orta” derecede goriilmektedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamast T1 i¢in ¥=1.94, T2 i¢in x=2.68 olarak

bulunmusgtur.

“Vieut agirhginu tugeye aktarabilme™ hedefi, birinci dénem sonunda “Digiik”
derecede gergeklesirken, ikinci dénem sonunda “Orta” dexiecede gergekiesmistir.
Boylece 6grencilerin ikinci donem sonunda “gegerli 6grenme diizeyi’ne eristikleri
“anlagtimaktadir.
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Tablo 17
Calma Esasinda Tug Dibini Kullanabilme

Ogrenci . T T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 12 343 3 8.6
Zayif (1) 4 11.4 3 8.6
Diisiik (2) 3 8.6 2 5.7
Orta (3) 5 143 | 12 343
Iyi (4) 8 22.9 12 343
Cok iyi (5) ' 3 8.6 3 8.6
Toplam 35 1000 | 35 | 1000
Ortalama () 2.05 3.02

Tablo 17°nin incelenmesinden, “calma esnasinda tug dibini kullanabilme” ile
ilgili davramglan T1’e gore ogrencilerin %34.3%tnin “Yok”, %11.4’tnin “Zayif”,
%8.6’simn “Diisiik”, %14.3 {iniin “Orta”, %22.9’unun “Iyi” ve %8.6’smn “Cok Iyi”

derecede gergeklestirdikleri anlagilmaktadir.

T2%ye gore ilgili davramslart OZrencilerin %8.6’smmn  “Yok™, %8.6’siun
“Zayif”> %5.7’sinin “Diisiik”, %34.3’iniin “Orta”, %34.3%inin “Iyi” ve %8.6’smn
“Cok Iyi” derecede gergeklestirdikleri goriilmektedir.

Yigihm T1’e gére “Yok™, T2 ye gore ise “Orta” ve “Iyi” derecelerdedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamas: T1 i¢in £=2.05, T2 i¢in £=3.02 olarak

bulunmustur.
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“Calma esnasinda tug dibini kullanabilme™ hedefi birinci dénem sonunda
“Diisik™, ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gergeklegmigtir. Bu durumda

ogrencilerin ikinci dénem sonunda “gegerli 6grenme diizeyi”ne ulagtiklarindan s6z

etmek mimkiindir.
Tablo 18
Diisme Hareketini Gergeklestirebilme
Ogrenci T, T
Dereceler f % f %
Yok (0) 19 54.3 10 28.6
Zayif (1) 3 8.6 4 11.4
Dusiik (2) 5 143 5 14.3
| Orta (3) 5 14.3 9 25.7
|Iyi (4) 3 8.6 5 14.3
Cok iyi (5) - - 2 5.7
Toplam 35 100.0 35 100.0
| Ortalama (%) 1.14 2.02

Tablo 18’in incelenmesinden de anlasildigi gibi T1’e gore “diisme hareketini
gergeklestirebilme” ile ilgili davramglar1 6grencilerin %54.30 “Yok”, %8.6°s1 “Zayif”,

%14.371 “Diisiik”, %14.3’1i “Orta” ve %8.6’s1 “Tyi” derecede gergeklestirmislerdir.

T2’ye gore ilgili davramglan, Ogrencilerin %28.6’s1 “Yok”, %11.4°0
“Zayif*,%14.3’t “Dugiik”, %25.7’si “Orta”, %14.3’14 “Iyi” ve %5.7°si “Cok Iyi”

derecede gergeklestirmislerdir.

Yigilimin T1 ve T2’ye gore “Yok” derecesinde oldugu goérilmektedir. Toplam

dagilimin aritmetik ortalamast T1 icin ¥=1.14, T2 igin ¥=2.02 olarak bulunmustur.
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“Dugme hareketini gergeklestirebilme” hedefi, birinci donem sonunda “Zayif”,
ikinci dénem sonunda “Diisiik” derecede gergeklegmistir. Bu durumda &grencilerin

“gegcerli 6grenme diizeyi”ne ulastiklarindan s6z etmek miimkiin degildir.

Tablo 19
Parmak Gegitsiz Alan Degistirebilme

Ogrenci T, | T,
Dereceler | f % f %
Yok (0) 18 51.4 5 14.3
Zayif (1) 3 8.6 1 2.9
Diisiik (2) 2 57 | 4 11.4
Orta (3) 7 20.0 7 20.0
Iyi (4) 3 8.6 11 | 314
Cok iyi (5) 2 5.7 7 20.0
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (%) 1.42 3.11

Tablo 19 incelendiginde, T1’e gore, “parmak gegitsiz alan degistirebilme™ ile
ilgili davramglart 6grencilerin %51.4’Gntin “Yok”, %8.6’smin “Zayif’, %5.7’sinin
“Diigiik”, %20’sinin “Orta”, %8.6’siun “Iyi” ve %35.7’sinin “Cok Iyi” derecede

gosterdikleri anlagiimaktadir.
T2’ye gore ilgili davramglan, 6grencilerin %14.3’4 “Yok”, %2.9’u “Zayif”,
%11.4’4 “Ditgiik”, %20°si “Orta”, %31.4%1 “Iyi” ve %20’si “Cok Iyi” derecede

gostermiglerdir.

Yigihim T1% gore “Yok™, T2 ye gore ise “Iyi” derecededir.
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Toplam dagihmun aritmetik ortalamast T1 i¢in X=1.42, T2 igin X=3.11 olarak

bulunmugtur.

“Parmak gegcitsiz alan degistirebilme”hedefi, birinci dénem sonunda “Zayif”,
ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir. Ikinci dénem sonunda

ogrencilerin “gegerli 6renme diizeyi’ne eristikleri goriilmektedir.

: Tablo 20
Olciilerin Kuvvetli ve Zayif Zamanlarim Belirterek Calabilme

Ogrenci T, T,
m f % | f %
Yok (0) 12 343 5 | 143

| Zayif (1) o S - -
Dagik (2) 7 20.0 5 143
Orta (3) 8 22.9 12 343
iyi (@) 5 143 12 343
Cok iyi (5) 3 8.6 1 29
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (%) 2.08 2.82

Tablo 20 incelendiginde, T1%e gore, “Olgiilerin kuvvetli ve zayif zamanlarint
belirterek calabilme™ ile ilgili davraniglart 6grencilerin %34.3’Uniin “Yok”, %20’sinin
“Diigiik”, %22.9’unun “Orta”, %14.3%iniin “Tyi” ve %8.6’sinmn “Cok Iyi” derecede

gosterdikleri anlagiimaktadir.

T2ye gore ilgili davramslart 6grencilerin, %1437 “Yok”, %14.3°1 “Dusik”,

%34.3% “Orta”, %34.3°1 “Tyi” ve %2.9°u “Cok lyi” derecede gergeklestirmiglerdir.
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T1’e gore ogrenci -davramglan “Yok™ derecesinde yigilim gosterirken, T2 ye

gbre bu yigihm “Orta” ve “Tyi” derecelerdedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.08, T2 igin X = 2.82

olarak bulmustur.

“Olgulerin kuvvetli ve zayif zamanlarini belirterek calabilme” hedefi, birinci
dénem sonunda “Diigiik”, ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir.

Buna gore; 6grenci davramsglannin “gegerli 6grenme diizeyi”ne ulagtigindan soz etmek

miimkindir.
Tablo 21
Motif ve Ciimleleri Duyurarak Calabilme
Ogrenci T, T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 12 343 5 14.3
Zayif (1) 2 5.7 - -
Disiik (2) 3 8.6 4 11.4
Orta (3) 7 20.0 17 48.6
Iyi (4) 8 229 8 22.9
Cok iyi (5) 3 8.6 1 2.9
Toplam [ 35 1000 | 35 | 1000
| Ortalama () 2.17 2.74

Tablo 21’in incelenmesinden, T1’e gére, “motif ve cumleleri duyurarak

calabilme” ile ilgili davranglan, 6grencilerin %34.3”intn “Yok™, %5.7’sinin “Zayif”,
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%8.6’stin “Diisiik”, %20’sinin “Orta”, %22.9’unun “Tyi” ve %8.6’simn “Cok Iyi”

derecede gerceklestirdigi anlasiimaktadir.

T2’ye gore ilgili davramglann, ogrencilerin %14.3’G “Yok”, %11.4%1
“Diigiik”, %48.6’st “Orta”, %22.9u “Tyi” ve %2.9u “Cok Iyi” derecede

gerceklestirmiglerdir.

Yigihim T1’e gére “Yok” derecesinde iken, T2’ye gore “Orta” derecededir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.17, T2 igin X = 2.74

olarak hesaplanmugtir.

“Motif ve ciimleleri duyurarak calabilme” hedefi, birinci dénem sonunda
“Diigiik™, ikinci donem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir. Ogrencilerin ikinci

dénem sonunda “gegerli 6grenme diizeyi’ne eristikleri goriilmektedir.

Tablo 22
Cift Ses Basabilme
Ogrenci T, . T,

Dereceler f % f %

Yok (0) 12 343 12 34.3

Zayif (1) 1 2.9 - -

Diisiik (2) 6 17.1 1 29
| Orta (3) 8 22.9 9 25.7

Iyi (4) 5 14.3 11 314

Cok iyi (5) 3 8.6 2 5.7

Toplam 35 100.0 35 100.0

Ortalama (X) 2.05 2.37
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Tablo 22 incelendiginde, T1’e gore “Gift ses basabilme” ile ilgili davramglan
Ogrencilerin  %34.3%inin  “Yok”, %2.9unun ‘“Zayif”, %17.1’inin “Disik”,
%22.9’unun  “Orta”, %14.3%@iniin  “Tyi” ve %8.6’smmn “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdikleri gorilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramglan, ogrencilerin %34.37intin “Yok™, %2.9’unun
“Diisiik™, %25.7sinin “Orta”, %31.4’iniin “Iyi” ve %5.7’sinin “Cok Iyi” derecede

gosterdikleri anlagiimaktadir.

Yigilim, T1 ve T2 ye gore “Yok” derecesindedir.

Toplam dagilimmn aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.05, T2 i¢in X = 2.37

olarak bulunmustur.

“Cift ses basabilme” hedefi, her iki donem sonunda da “Diisiik” derecede
gergeklesmigstir. Bu durumda, 6grencilerin “gegerli 6grenme diizeyi”ne eristiklerinden

s6z etmek miimkiin degildir.
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1ablo 23

Akor Basabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 25 71.4 20 571
Zayif (1) - - - -
Diigiik (2) 1 29 2 5.7
Orta (3) 5 14.3 7 20.0
Iyi (4 3 8.6 3 8.6
Cok iyi (5) 1 29 3 8.6
Toplam 35 100.0 35 | 100.0
Ortalama (X) 0.97 1.48

Tablo 23 incelendiginde, T1’e gére “akor basabilme” ile ilgili davramglan
Ogrencilerin  %71.4’0ntin  “Yok”, %2.9’unun “Diigik”, %14.3{iniin “Orta”,

%8.6”smin “Iyi” ve %2.9’unun “Cok Iyi” derecede gergeklestirdikleri goriilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramglan, 6grencilerin %57.1°1 “Yok™, %5.7’si “Diisik”,

%20’si “Orta”, %8.6’s1 “Iyi” ve %8.6’s1 “Cok Iyi” derecede gergeklestirmiglerdir.

Yigihim, T1 ve T2ye gore “Yok™ derecesindedir.

Toplam dagihmin aritmetik ortalamasi, T1 i¢in X = 0.97, T2 i¢in X = 1.48

olarak bulunmusgtur.

“Akor basabilme” hedefi, her iki dénem sonunda da “Zayif” derecede

gergeklesmistir. Bu durumda 6grencilerin “gegerli 6grenme diizeyine ulagtiklarindan

s6z etmek miimkiin degildir.
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Tablo 24
Staccato Calig Teknigini Kullanabilme

Ogrenci T, T,
m f % f %
Yok (0) 24 68.6 18 51.4
Zayif (1) 2 5.7 2 5.7
Distk (2) 2 5.7 6 17.1
Orta (3) 6 17.1 7 20.0
Iyi (4) - - 2 5.7
Cok iyi (5) 1 29 - -

| Toplam ° 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 0.82 1.22
Tablo 247%in incelenmesinden, T1’e gore, “Staccato ¢aliy teknigini

kullanabilme™ ile ilgili davramsglart Ogrencilerin %68.6’simn  “Yok”, %5.7’sinin

“Zayif”, %5.7>sinin “Dusik”, %17.1%inin “Orta” ve %2.9’unun “Cok Iyi” derecede

gosterdikleri anlagilmaktadir.

T2’ye gore ilgili davramslari, 6grencilerin %51.4°4 “Yok”, %5.77si “Zayif”,

%17.1°1 “Dusiik”, %207si “Orta” ve %5.77si “Iyi” derecede gergeklestirmiglerdir.

Yigihm, T1 ve T2’ye gore “Yok™ derecesindedir.

Toplam dagihimlanin aritmetik ortalamalari, T1 igin X = 0.82, T2 i¢in X = 1.22

olarak bulunmugtur.

“Staccato g¢alig teknigini kullanabilme™ hedefi, iki dénem sonunda da “Zayif”

derecede gergeklesmigtir. Buna go6re, Ogrenciler “gecerli 6grenme diizeyi’ne

erisememiglerdir.
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’ Tablo 25
Iki Elde Farkl: Calis Tekniklerini Kullanabilme

- Ogrenci T T,

Dereceler f % f %
Yok (0) 26 743 21 60.0
Zayif (1) 1 2.9 2 5.7
Disiik (2) 1 29 4 11.4
Orta (3) 4 114 4 11.4
Iyi (4) 3 8.6 3 8.6
Cok iyi (5) ; ; 1 2.9
Toplam 35 1000 | 35 | 100.0
Ortalama (%) 0.77 1.11

Tablo 25 incelendiginde, T1’e gore “iki elde farkli ¢alis tekniklerini
kullanabilme™ ile ilgili davramglari, &grencilerin %74.3’tnin" “Yok”, %2.9’unun

“Zayf’, %2.9’nun  “Diisiik”, %11.4%nin “Orta” ve %8.6’stmn “Tyi” derecede

gergeklegtirdikleri gérulmektedir.

T2ye gore, ilgili davramglan 6grencilerin %60’ “Yok™, %5.7’sinin “Zayif”,
%11.4’iniin “Digik”, %11.4%inin “Orta”, %8.6’smin “Iyi” ve %2.9’unun “Cok Iyi”
derecede gergeklestirdigi gorilmektedir.

Yigilim, T1 ve T2’ye gore “Yok” derecesindedir.

Toplam dagilimm aritmetik ortalamasi, T1 i¢in X = 0.77, T2 i¢in X = 1.11

olarak bulunmustur.

“Iki elde farkl galis tekniklerini kullanabilme” hedefi, iki dénem sonunda da

“Zayif” derecede yani, “gegerli 6grenme diizeyi”nin altinda gergeklesmistir.
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Tablo 26
Bagparmak Gegidini Gergeklegstirebilme

Ogrenci Ty | Tz

| Dereceler f % f %
Yok (0) 23 65.7 20 57.1
Zayif (1) 1 2.9 2 57
Diisiik (2) 4 11.4 - -
Orta (3) 4 11.4 7 20.0
iyi (4) 3 8.6 6 17.1
Cok iyi (5) - |- - -
Toplam ' 35 100.0 35 100.0
Ortalama (%) | 0.94 | 1.34

Tablo 26’nin incelenmesinden, TI1’¢ gore “bagparmak  gecidini
gergeklestirebilme™ ile ilgili davramglan, 6grencilerin %65.7 *sinin “Yok™, %2.9’unun
“Zayif, %11.4°tntn “Diisik”, %11.4’inin “Orta” ve %8.6’sin  “Iyi” derecede

gergeklestirdikleri anlagiimaktadir.

T2’ye gore ilgili davramslan, 6grencilerin %57.1°1 “Yok™, %5.7°si “Zayf”,

%20’si “Orta” ve%17.1°1 “Iyi” derecede gergeklestirmiglerdir.

Yigihim, T1 ve T2’ye gore “Yok™ derecesindedir.

Toplam dagilmn aritmetik ortalamas: T1 igin X = 0.94, T2 i¢in X = 1.34

olarak bulunmugtur.

“Baspannak gecidini gergeklestirebilme™ hedefi, her iki dénem sonunda da

“Zayif” derecede yani, “gegerli 6grenme diizeyi’nin altinda gergeklesmistir.
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) Tablo 27
Ustten Ugiincii ve Dérdiincii Parmak Gegidini Gergeklestirebilme

Ogrenci | T, T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 23 65.7 24 68.6
Zayif (1) - _ 2 5.7
Dusiik (2) 5 143 1 2.9
Orta (3) 3 8.6 6 17.1
Iyi (4) 4 11.4 2 5.7
Cok iyi (5) - - - -
Toplam 35 1000 | 35 100.0
Ortalama (%) 1.00 | 0.85

<

Tablo 27 incelendiginde T1’e gore “ Ustten lginci ve dordinci parmak
gegidini gergeklestirebilme™ ile ilgili davramslan, ogrencilerin %65.7sinin “Yok™,
%8.6’stmn = “Orta” ve %11.4%0nin  “Iyi”  derecede

%14.3’Gntin ~ “Digik™,

gerceklestirdikleri goriilir.

T2’ye gore ilgili davramglan 6grencilerin %68.6’s1 “Yok”, %5.7si “Zayif”,

%2.9°u “Diisiik”, %17.1°1 “Orta” ve %5.7’si “Iyi” derecede gergeklestirmiglerdir.

Yigihim, T1 ve T2’ye gore “Yok™ derecesindedir.

Toplam dagilimun aritmetik ortalamasi, T1 i¢in X = 1.00, T2 i¢in X = 0.85
olarak bulunmusgtur.

“Ustten tiglincii ve dordinct parmak gegidini gergeklestirebilme™ hedefi, her
iki donem sonunda da “Zayif” derecede yani, “gegerli 6grenme diizeyi’nin altinda

gerceklesmistir.



Tablo 28

Dizi Calabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler f % f | %
Yok (0) | 35 100 26 74.3
Zayif (1) - - 2 5.7
Diisiik (2) - - 3 8.6
Orta (3) - - 3 8.6
iyi (@) - - 1 | 29
Cok iyi (5) - - - -
Toplam | 35 100.0 35 100.0
Ortalama (%) " 0 | 0.60

Tablo 28’in incelenmesinden; T1’e gore “dizi galabilme™ ile ilgili davramglan,

Ogrencilerin %1007tnin hi¢ gostermedigi anlagilmaktadir.

T2’ye gore ilgili davramslari, 6grencilerin %74.3%iniin “Yok™, %5.7’sinin
“Zayif®, %8.6’smm “Disiik”, %8.6’simun “Orta” ve %2.9’unun “Tyi” derecede

gerceklestirdigi anlagtimaktadir.

Yigihimun, T1 ve T2’ye gore “Yok” derecesinde oldugu goriilmektedir.

Toplam dagilmin aritmetik ortalamasi, T1 i¢in X = 0, T2 igin X = 0.60 olarak

bulunmustur.

“Dizi calabilme” hedefi, birinci dénem sonunda hi¢ gergeklesmemis, ikinci
donem sonunda ise “Zayif” derecede gergeklesmistir. Bu durumda Ogrencilerin,

“gegerli 6grenme diizeyi”nin ¢ok altinda olduklan sdylenebilir.
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Tablo 29
Parmaklarim Kullanmiminin Viicudun Devinimiyle

Esgiidiiminii Saglayabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler f % f | %
Yok (0) 12 343 | 5 143
Zayif (1) - - - -
Diisiik (2) 6 17.1 8 22.9
Orta (3) 11 314 9 25.7
Iyi (4) 5 14.3 11 314
Cok iyi (5) , 1 29 2 5.7
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama (X) 2.00 2.77

Tablo 29’un incelenmesinden anlagildig gibi, T1’e gore “parmaklarnn
kullaniminin viicudun devinimiyle esgiidiimiini saglayabilme” ile ilgili davramsglan,
ogrencilerin %34.3°4 “Yok”, %17.1°1 “Diisiik”, %31.4°t “Orta”, %14.3’1 “Iyi” ve

%2.9°u “Cok Iyi” derecede gergeklestirmiglerdir.

T2’ye gore ilgili davraniglan, 6grencilerin %14.3%4G “Yok”, %22.9°u “Distik”,

%25.7’si “Orta”, %31.4711 “Tyi” ve %5.7si “Cok Iyi” derecede gostermislerdir.
Yigihim, T1’e gore “Yok”, T2’ye gore “Iyi” derecededir.

Toplam dagiimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.00, T2 i¢in X =2.77

olarak bulunmugtur.

“Parmaklarm kullanmmunin viicudun devinimiyle eggiidimiini saglayabilme”
hedefi, birinci dénem sonunda “Disiik™, ikinci donem sonunda “Orta” derecede

gergeklesmistir. Ogrencilerin “gecerli 6grenme diizeyi”ne erigtikleri gorillmektedir.
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Tablo 30
Pargalar: Tempolarinda Calabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler | f % f %
Yok (0) 12 34.3 5 | 143
Zayif (1) 1 2.9 - -
Diisiik (2) 4 11.4 8 22.9
Orta (3) 7 20.0 9 25.7
Iyi (4) 8 229 9 314
Cok iyi (5) 3 8.6 2 5.7
Toplam ' 35 100.0 35 100.0 |
Ortalama (%) 2.20 2.77

Tablo 30 incelendiginde, T1’e gore “ pargalar tempolarinda galabilme” ile ilgili
davraniglari 6grencilerin %34.3’lGnlin  “Yok™, %2.9’unun “Zayif”, %11.4’(iniin
“Diisiik”, %20’sinin “Orta”, %22.9’unun “Iyi” ve %8.6 smmn “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdikleri goriilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramslan, 6grencilerin %14.3°0 “Yok”, %22.9°u “Diisik”,

%25.7’si “Orta”, %31.471 “Iyi” ve %5.7>si “Cok Iyi” derecede gergeklestirmislerdir.
Yigilim, T1’e gére “Yok”, T2’ye gore “Iyi” derecede goriilmektedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamast, T1 igin ¥ = 2.20, T2 igin X = 2.77

olarak bulunmustur.

“Pargalart tempolarinda galabilme” hedefi, birinci dénem sonunda “Dﬁsﬁk’f,
ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir. Ikinci donem sonunda

Ogrencilerin, “gecerli 6grenme diizeyine eristikleri gortilmektedir.
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Tablo 31
Pargalari, Belirtilen Niians Isaretlerine Uyarak Calabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 12 34.3 5 143
Zayif (1) - - 2.9
Diisiik (2) 9 25.7 13 37.1
Orta (3) 6 17.1 9 25.7
Iyi (4) 4 11.4 14.3
Cok iyi (5) 4 11.4 2 5.7
Toplam 35 100.0 35 100.0
| Ortalama (X) 2.05 2.40

Tablo 31 incelendiginde, T1’e gore “parcalan, belirtilen niians isaretlerine
uyarak calabilme” ile ilgili davranslan, 6grencilerin %34.3’{iniin “Yok”, %25.7’sinin
“Diigiik”, %17.1%inin “Orta”, %11.4’inin “Iyi” ve %11.4’iniin “Cok Iyi” derecede

gerceklegtirdikleri goriilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramslar, 6grencilerin %14.3%i “Yok™, %2.9’u “Zayf”,
%37.1°4 “Dugik”, %25.7’si “Orta”, %14.3%1 “Iyi” ve %5.7’si “Cok Iyi” derecede

gergeklestirmiglerdir.

Yigilim, T1’e gore “Yok”, T2’ye gore “Diisiik” derecededir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi, T1 i¢in X = 2.05, T2 igin X = 2.40

olarak bulunmusgtur.

“Pargalar, belirtilen nilans isaretlerine uyarak calabilme” hedefi, iki dénem

sonunda da “Diisiik” derecede, yani, “gegerli Ofrenme diizeyi”nin altinda

gergeklesmistir.
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Tablo 32
Parcalar: Akaci Bir Bigimde Calabilme

Ogrenci| T, T,
Dereceler f % f %
Yok (0) 12 34.3 5 143
Zayf (1) 3 8.6 1 2.9
Disiik (2) 5 143 9 25.7
Orta (3) 6 17.1 6 17.1
Iyi (4) 6 17.1 13 37.1
Cok iyi (5) 3 8.6 1 2.9
Toplam . 35 100.0 35 100.0
Ortalama (%) 2.00 2.68

Tablo 32 incelendiginde, T1’e gore “ pargalan akici bir bigimde galabilme” ile
ilgili davranslari, 6grencilerin %34.37tntn “Yok”, %8.6’simn “Zayif”, %14.3{iniin
“Disiik” %17.1’inin “Orta”, %17.1’inin “Iyi” ve %8.6’smin “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdikleri goriilmektedir.

T2’ye gore ilgili davraniglan, Ggrencilerin %14.3°G “Yok”, %2.9%u “Zayif”,
%25.7’si “Digiik”, %17.1°1 “Orta”, %37.11 “Iyi” ve %2.9’u “Cok lyi” derecede

gercgeklestirmiglerdir.

Yigiim, T1’e gére “Yok™, T2’ye gore “Iyi” derecede goriilmektedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.00, T2 i¢in X = 2.68

olarak bulunmustur.

“Pargalar akici bir bigimde galabilme™ hedefi, birinci donem sonunda “Diisiik™,
ikinci doénem somunda “Orta” derecede gergeklesmistir. Ogrencilerin ikinci donem

sonunda “gegerli 6grenme diizeyine ulagtiklar goriilmektedir.
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Tablo 33
Parcalar: Karakterlerine Uygun Bir Yorumla Calabilme

Ogrenci T, T,
Dereceler f % f . %
Yok (0) 12 343 | 5 | 143
Zayf (1) 1 2.9 4 11.4
Diisiik (2) 8 22.9 10 28.6
{Orta 3) 4 114 13 37.1
Iyi (4) 7 20.0 5 5.7
Cok iyi (5) 3 8.6 1 2.9
Toplam 35 100.0 35 100.0
| Ortalama (%) 2.05 2.17

Tablo 33 incelendiginde; T1’e gore “pargalar karakterlerine uygun bir yorumla
calabilme” ile ilgili davramslann, 6grencilerin %34.3’inde “Yok™, %2.9’unda “Zayif”,
%22.9’unda “Diisiik”, %11.4’linde “Orta”, %20’sinde “Iyi” ve %8.6’sinda “Cok Iyi”

derecede gergeklestigi gorilmektedir.

T2%ye gore ilgili davramslar, 6grencilerin %14.3%linde “Yok”, %11.4%inde
“Zayif®, %28.6’sinda “Diisiik”, %37.1%inde “Orta”, %5.7’sinde “Iyi” ve %2.9’unda

“Cok lyi” derecede gergeklesmistir.

Yigihm, T1e gore “Yok™ derecesinde iken, T2’ye gore “Orta” derecededir.

Toplam dagiimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 2.05, T2 igin X = 2.17

olarak bulunmustur.

“Pargalan karakterlerine uygun bir yorumla galabilme™ hedefi, her iki donem
sonunda da “Dusik” derecede yani, “gegerli oOfrenme diizeyi”nin altinda

gergeklesmistir,
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Tablo 34

Tugseyi Iki Oktav Genigliginde Kullanabilme

Ogrenci T, T,

Dereceler f % f %
Yok (0) 12 343 5 14.3
Zayif (1) - - - -

[ Dusiik (2) - - 1 2.9
Orta (3) - - 3 8.6

1yi (4) - - 1 29
Cok iyi (5) 23 65.7 25 71.4
Toplam 35 100.0 35 100.0
Ortalama () 3.28 4.00

Tablo 34 incelendiginde, T1’e gore “tugeyi iki oktav genigliginde
kullanabilme™ ile ilgili davramiglanin, 6grencilerin %34.3’inde “Yok™ ve %65.7’sinde

“Cok Iyi” derecede gergeklestigi goriilmektedir.

T2’ye gore ilgili davramslari, 6grencilerin %14.3’Gniin “Yok™, %2.9’unun
“Diisiik”, %8.6’simn “Orta”, %2.9’unun “Iyi” ve %71.4%iniin “Cok Iyi” derecede

gerceklestirdikleri gérilmektedir.

Yigilmin T1 ve T2’ye gore “Cok lyi” derecede oldugu gorilmektedir.

Toplam dagilimin aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 3.28, T2 igin X = 4.00

olarak bulunmustur.

“Tuseyi iki oktav genigliginde kullanabilme” hedefi, birinci dénem sonunda
“Orta”, ikinci dénem sonunda “Iyi” derecede gergeklesmistir. Ogrencilerin yeterli

6grenme diizeyine ulagtiklarindan s6z etmek mimkiindiir.
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2.3. Alt Problem III. Hazirlik siufi piyano dersinin “bedensel kurulug™ ve
“beceri haline getirme” asamalan ile ilgili devinigsel hedeflerinin genel olarak

gergeklesme diizeyi nedir?

Asagidaki tabloda, “bedensel kurulug” ve “beceri haline getirme”

agamalanindaki hedeflerin genel olarak gergeklesme diizeyi verilmigtir.

' Tablo 35
“Bedensel Kurulus” ve “Beceri Haline Getirme”
Asamalar: Hedeflerinin Genel Gergeklesme

Diizeyi
Ortalama Ty T,
Hedef Asamasi (%) (X)
| Bedensel Kurulug 3.45 | 3.71
Beceri Haline Getirme 2.55 2.47
Ortalama ( ) 3.00 3.09

Tablo 35 incelendiginde, “bedensel kurulug” agamasindaki hedeflerin
gerceklesme diizeyini belirleyen ortalamalann aritmetik ortalamasi, T1 igin X = 3.45
olarak bulunmugtur. “Beceri haline getirme” agamasindaki hedeflerin ger¢eklesme

diizeyini belirleyen aritmetik ortalama T1 i¢in X =2.55 olarak bulunmusgtur.

T2’ye gore “bedensel kurulug” asamasindaki hedeflerin gergeklesme diizeyini
belirleyen ortalamalarin aritmetik ortalamast X = 3.71 olarak bulunmugtur. “Beceri
haline getirme” agamasindaki hedeflerin gergeklesme diizeyini belirleyen aritmetik

ortalama % = 2.47 olarak bulunmustur.

Her iki asamadaki hedeflerin ger¢eklesme diizeyini belirleyen aritmetik

ortalama, T1 i¢in X = 3.00, T2 i¢in X = 3.09 olarak bulunmustur. Buna gore, hedefler
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iki donem sonunda da “Orta” derecede, “gegerli Ogrenme diizeyi”nde

gerceklesmiglerdir.

2.4. Alt Problem IV. Ankara, Bolu ve Diyarbakir Anadolu Giizel Sanatlar

Liselerinde bu hedeflerin gergeklesme diizeyi farklihk géstermekte midir?

‘ Tablo 36
, T} Igin Varyans Analizi
VERI SERBESTLIK | KARELER | KARELER F | F
GRUPLARI | DERECESI | TOPLAMI | ORTALAMASI | DEGERI { OLASILIGI
Gruplar Aras: 2 35412.9372 | 17706.4686 | 107.2845 .0000
Gruplar Igi 32 5281.3485 165.0421
Toplam 34 40694.2877

Tablo 36°dan da anlagsildig: gibi, T1 sonuglarina gére F = .0000 ¢ikmustir. Bu
deger, 2-32 serbestlik derecesi ve .05 diizeyinde, gruplar arasinda, hedeflere ulagma

diizeyi bakimindan anlaml bir fark oldugunu gostermektedir.

Tablo 37
T Icin Tukey Testi
G G G
r r L
. p P P

Ortalama 1 3 2 1
9.5833 Grp 3
59.2727 Grp 2 *
85.2500 Gmpl » *

73




Tablo 37°de verilen Tukey Testi sonuglann hedeflere ulasma diizeyi
bakimindan, farkin hangi gruplar arasinda oldugunu gostermektedir. Buna gére Grup
1 ile Grup 2, Grup 1 ile Grup 3 ve Grup 2 ile Grup 3 arasinda hedeflere ulagma diizeyi

bakimindan anlamlt bir fark vardir.

Bu fark, okullarda yeterli sayida brang Ogretmeninin olmamasmdan, M.E.B
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanh@’’nin onayindan gegmis, biitiin okullarin ortak
olarak uyguladig bir:dgretim programinin olmamasindan, yeterli sayida ve ihtiyaca
cevap verecek nitelikte piyanonun bulunmamasindan, yeterli sayida caligma odasi
bulunmamasindan ve Ogrencilerin motivasyonunu saglayacak sanatsal ¢evrenin

gosterdigi farkliliktan kaynaklamyor olabilir.

Ankara AGSL ile Diyarbakir AGSL arasinda hedeflere ulagma diizeyi
bakimindan olusan fark, diger gruplar arasindaki farklardan daha biiyiiktiir. Bu fark,
Diyarbakir AGSL’nin yukanida sayillan etkenler agisindan, difer gruplara gore daha

elverigsiz kosullara sahip olmasindan kaynaklamyor olabilir.

‘ Tablo 38
T, Igin Varyans Analizi
VERI SERBESTLIK | KARELER KARELER F F
GRUPLARI | DERECESi | TOPLAMI | ORTALAMASI | DEGERI | OLASILIGI
Gruplar Arasi 2 17747.3457 8873.6728 | 19.9257 0000
Gruplar Igi 32 14250.8258 4453383
Toplam 34 31998.1714 |
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Tablo 38’den de anlagildig1 gibi, T2 sonuglarina gére F = .0000 ¢ikmustir. Bu
deger, 2-32 serbestlik derecesi ve .05 diizeyinde gruplar arasinda hedeflere ulasma

diizeyi bakimindan anlamh bir fark oldugunu gostermektedir.

Tablo 39
T, Igin Tukey Testi
G G G
r r r
' p p p
Ortalama i | 3 2 1
37.2500 Gp 3
74.9091 Gp 2 >
90.1667 . | Gl *

Tablo 39’da verilen Tukey Testi sonuglan, farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu gostermektedir. Buna goére, Grup 1 ile Grup 3 ve Grup 2 ile Grup 3

arasinda hedeflere ulagma diizeyi agisindan anlamh bir fark vardir.

Bu fark, okullarda yeterli sayida brang 6gretmeninin olmamasindan, M.E.B
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanh@i’nin onayindan gegmis, biitiin okullarin ortak
olarak uyguladig bir 6gretim programinin olmamasindan, yeterli sayida ve ihtiyaca
cevap verecek nitelikte piyanonun bulunmamasindan, yeterli sayida ¢aliyma odast
bulunmamasindan ve G&grencilerin motivasyonunu saglayacak sanatsal ¢evrenin

gosterdigi farkliiktan kaynaklaniyor olabilir.

T1 sonuglarna gére Grup 1 ve Grup 2 arasinda hedeflere ulagma diizeyi

bakimindan anlaml bir fark bulunmasina ragmen, T2 sonuglarma gore bu iki grup
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arasinda anlamlt bir fark olusmamustir. Buna gore Ankara ve Bolu AGS Liseleri’nde

hedeflere ulagma diizeyi birbirine yakindur.

Ankara AGSL ve Diyarbakir AGSL arasinda hedeflere ulagsma diizeyi
agisindan olusan fark, Bolu AGSL ve Diyarbakir AGSL arasinda olugan farktan daha
biytiktur. Bu da, hedeflere ulagma diizeyini etkileyen sartlarda bir degismenin
olmadigim gosterebilir.

4.2.5. Alt Problem V. Ogrenciler, piyano ¢almak igin gerekli olan teknik ve

miizikal becerilerden hangisinde daha basanh olmuslardir?

Tablo 40
Teknik Becerilerin Gergeklesme Derecesi

Ortalama T, T,
Beceriler (%) (%)
Piyanoya oturma 3.57 3.94
| El Pozisyonunu Yerlestirme | 3.34 3.48
Parmaklan Kullanma 2.91 2.85
Legato Teknigi Kullanma 2.62 3.14
Viicut Agirligim Aktarma . 1.94 2.68
Tus Dibini Kullanma 2.05 3.02
Diigsme Hareketini Gergeklestirme 1.14 2.02
Parmak Gegitsiz Pozisyon Degistirme 1.42 3.11
Staccato Teknigini Kullanma 0.82 1.22
Iki Elde Farkh Teknikleri Kullanma 0.77 | 1.11
Bagparmak Gegidini Gergeklegtirme 0.94 1.34
Ustten 3. ve 4. Parmak Gegidini Gergeklestirme 1.00 0.85
Esgidum 2.00 2.77
Ortalama (X ) 2.04 242

76




Tablo 40°da, piyano teknigine yonelik becerilerin gergeklesme diizeyleri ile

ilgili aritmetik ortalamalar her bir beceri i¢in ayr olarak verilmigtir.

Tablonun incelenmesinden anlagildigr gibi, T1’e gore teknik becerilerin genel

gergeklesme diizeyi ile ilgili aritmetik ortalama X = 2.04 olarak bulunmugtur.

T2 igin aritmetik ortalama X = 2.42 olarak bulunmustur.

Teknik beceriler, her iki dénem sonunda da “Diisiik” derecede gergeklesmistir.

Buna gore dgrencilerin “gegerli 6grenme diizeyi’ne ulagmadiklan gorilmektedir.

Madde 41
Miizikal Becerilerin Gergeklesme Derecesi
Ortalama T, T,

Beceriler (%) (xX)
Olgilerin kuvvetli ve zayif zamanlari 2.08 | 2.82
| Motif ve ciimleler 2.17 2.74
Tempo 2.20 2.77
Niians 2.05 2.40
Akierlik 2.00 2.68
Karakter, yorum 2.05 2.17
Ortalama (X ) 2.09 2.59

Tablo 41°de, miizikal becerilerin ger¢eklesme diizeylerini gosteren aritmetik

ortalamalar, her bir beceri i¢in ayn olarak verilmistir.
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Tablo’nun incelenmesinden anlagildig: “gibi, T1’e gore, miizikal becerilerin

genel gergeklesme diizeyi ile ilgili aritmetik ortalama X = 2.09 olarak bulunmustur.

T2 igin aritmetik ortalama X = 2.59 olarak bulunmusgtur.

Miizikal beceriler, birinci dénem sonunda “Diisiik”, ikinci dénem sonunda
“Orta” derecede gergeklesmigtir. Bu durumda Ogrencilerin ikinci donem sonunda

“gecerli 6grenme diizeyi ne ulagtiklan goriilmektedir.

Iki tablodan elde edilen bulgular kargilastinldiginda, miizikal becerilerin
gergeklesme diizeyinin teknik becerilerin gergeklesme diizeyinden daha yiksek oldugu

anlagilmaktadir.
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BOLUM V

SONUG VE ONERILER

1. Sonuglar

AGSL Miizik Boélumleri’nin Hazirlik smiflarinda uygulanan piyano egitiminin
devinigse]l hedeflerinin gergeklesme diizeyini saptamaya yonelik olan bu aragtirmamn

sonuglarna gore;

1.1. Orneklem Ogrencilere liskin Bulgulara Ait Sonuglar

1- Ogrencilerin %91.4"i AGSL’indeki 6grenimine baglamadan once piyano
dersi almarms, %8.6’st bir yil veya daha fazla piyano veya elektronik org dersi almigtir.

2- Ogrencilerin %57.1%inin kendine ait bir galgisi bulunmakta, %42.9unun
kendine ait bir ¢algis1 bulunmamaktadir,

3- Ogrencilerin %14.3’1 haftalik olarak hic etiit yapmamakta, %28.6’s1 1-4,
%45.7s1 5-9, %11.470 10-14 saat arasinda etiit yapmaktadirlar,

4- Ogrencilerin %22.9’u ikinci yartyil 6gretmen degistirmis, %77.1°1 ders yili
stiresince aym 6gretmenle ¢alismiglardir.

5- Ogrencilerin %34.3’iiniin okullanindaki piyano o6gretmeni sayist yeterli,

%65.7’sinin ise yetersizdir.



6- Ogrencilerin %65.7’sinin okullarmdaki piyano sayisi yeterli, %34.3iiniin

yetersizdir.

1.2. Alt Problemlerin Céziimiine Iliskin Bulgulara Ait Sonuclar

1.2.1. Bedensel Kurulug
1- “Piyanoya dogru oturabilme” hedefi iki donem sonunda da “Iyi” derecede
gergeklesmigtir. ;
2- “Kol, onkol, bilek ve el konumunu dogru yerlestirebilme” hedefi, iki donem

sonunda da “Orta” derecede gergeklesmistir.

1.2.2. Beceri Haline Getirme

1- “Fa ve Sol anahtarlarindaki notalan dikey okuyabilme ve sesleyebilme”
hedefi, birinci dénem sonunda “Orta”, ikinci dénem sonunda “Iyi” derecede
gerceklesmigtir.

2- “Sus isaretlerine uyabilme” hedefi, birinci dénem sonunda “Diigiik™, ikinci
dénem sonunda “Iyi” derecede gergeklesmistir.

3- “Parmaklant dogru basabilme” hedefi, iki dénem sonunda da “Orta”
derecede gergeklesmistir.

4- “Parmak numaralarina uyarak calabilme™” hedefi, birinci donem sonunda
“Orta”, ikinci donem sonunda “Iyi” derecede gergeklesmistir.

5- “Legato ¢alis teknigini kullanabilme™ hedefi, iki donem sonunda da “Orta”
derecede gerceklegmistir.

6- “Viicut agih@imi tuseye aktarabilme” hedefi, birinci dénem sonunda

“Diigiik”, ikinci donem sonunda “Orta” derecede gergeklesmigtir,
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7- “Calma esnasmda tug dibini kullanabilme” hedefi, birinci dénem sonunda
“Disiik™, ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gerceklegmisgtir.

8- “Dugme hareketini gergeklestirebilme” hedefi, birinci dénem sonunda
“Zayif”, ikinci dénem sonunda “Diisiik™ derecede gergeklesmistir.

9- “Parmak gegitsiz alan degistirebilme™ hedefi, birinci donem sonunda
“Zayif”, ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir.

10- “Olgiilerin kuvvetli ve zayif zamanlarim belirterek ¢alabilme™ hedefi, birinci
dénem sonunda “Diigiik™, ikinci donem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir.

11- “Motif ve ciimleleri duyurarak ¢alabilme™ hedefi, birinci dénem sonunda
“Diigtik”, ikinci dénem sonunda “Orta” derecede gergeklesmisgtir.

12- “Cift ses basabilme” hedefi her iki donem sonunda da “Distik” derecede
gergeklesmigtir.

13- “Akor basabilme” hedefi her iki donem sonunda da “Zayif” derecede
gergeklegmigtir.

14- “Staccato ¢ahg teknigini kullanabilme” hedefi, her iki dénem sonunda da
“Zay1f” derecede gerceklegmistir.

15- “Iki elde farkli gahg tekniklerini kullanabilme” hedefi, her iki dénem
sonunda da “Zayif” derecede gergeklesmigtir.

16- “Bagparmak gegidini gergeklestirebilme™ hedefi, her iki dénem sonunda da
“Zayif” derecede gergeklegmistir.

17- “Ustten tiglinci ve dérdiincli parmak gegidini gerceklestirebilme” hedefi,
her iki d6nem sonunda da “Zayif” derecede gergeklegmigtir.

18- “Dizi ¢alabilme™ hedefi birinci donem sonunda hi¢ gergeklesmemis, ikinci

dénem sonunda “Zayif” derecede gergeklesmistir.
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19-  “Parmaklann  kullammnin  viicudun  devinimiyle esgtidiimini
saglayabilme” hedefi, birinci donem sonunda “Diisiik”, ikinci dénem sonunda “Orta”
derecede gergeklesmistir.

20- “Pargalan tempolarinda galabilme” hedefi, birinci doénem sonunda
“Diisiik™, ikinci donem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir.

21- “Pargalan, belirtilen niians isaretlerine uyarak g¢alabilme” hedefi, her iki
dénem sonunda da “Diigiik™ derecede gergeklegmistir.

22- “Pargalari akici bir bigimde calabilme” hedefi, birinci dénem sonunda
“Dsiik”, ikinci donem sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir.

23- “Parcalani karakterlerine uygun bir yorumla calabilme” hedefi, her iki
dénem sonunda da “Diisiik” derecede gergeklesmistir.

24- “Tuseyi iki oktav genigliginde kullanabilme” hedefi, birinci donem sonunda

“Orta”, ikinci donem sonunda “Iyi” derecede gergeklesmistir.

1.2.3. Hedeflerin Genel Gergeklesme Diizeyi
AGSL Mizik Bolimleri Hazirhk simflaninda verilen piyano egitiminin
devinigsel hedefleri, iki dénem sonunda da “Orta” derecede, “gegerli &Frenme

diizeyi”nde gergeklesmigtir.

1.2.4. Bolgeler Arasmdaki, Hedeflerin Gergeklesme Diizeyine Iliskin

Fark
Ankara AGSL, Bolu AGSL ve Diyarbakir AGSL arasinda hedeflerin
gerceklesme diizeyi agisindan iki donem sonunda da, 2-32 serbestlik derecesi ve .05

diizeyinde anlamli bir fark olusmugtur.
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Birinci doénem sonunda Ankara AGSL ile Diyarbakir AGSL, Ankara AGSL ile
Bolu AGSL ve Bolu AGSL ile Diyarbakir AGSL arasinda hedeflerin gergeklesme

diizeyi agisindan anlamli bir fark bulunmusgtur.

Ikinci donem sonunda Ankara AGSL ile Diyarbakir AGSL ve Bolu AGSL ile
Diyarbakir AGSL arasinda hedeflerin gergeklesme diizeyi agisindan anlamli bir fark

bulunmustur.

Iki dénem sonunda da Ankara AGSL ile Diyarbakir AGSL arasindaki,
hedeflerin gergeklesme diizeyine iligkin fark, diger gruplar arasinda olusan farktan

daha biytiktiir.

1.2.5. Teknik ve Miizikal Beceriler

Piyano teknigine iligkin beceriler her iki donem sonunda da “Diigiik™ derecede,

“gegerli 6§renme diizeyi”nin altinda gergeklesmistir.
Mizikaliteye iligkin beceriler, birinci dénem sonunda “Diigiik™, ikinci dénem
sonunda “Orta” derecede gergeklesmistir. Ogrenciler, ikinci dénem sonunda “gegerli

6grenme diizeyi’ne ulagmglardir.

Ogrenciler miizikal becerilerde daha yiiksek bir basar: géstermiglerdir.
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2. Oneriler

1- Piyano derslerinde, piyano ile uyumlu dogru bir bedensel kurulusun
olusabilmesi i¢in en temel gereklilik olan “kol, onkol, bilek ve el konumunu

yerlestirebilme” ile ilgili davranslar 6grencilere titizlikle kazandirimalidir,

2- Piyano derslerinde “yeterli 6grenme diizeyr’ne ulagmadify tespit edilen,
“parmaklarin kullammu, legato, agirhik teknigi, tug dibinin kullamimu, diisme hareketi,
parmak gegitsiz alan defistirme, dlgi, motif ve cimielen belirtme, gift ses, akor,
staccato, iki elde farkli cahg teknikleri, parmak gegitleri, dizi, esgiidiim, tempo, nlans,
akicilik ve karaktere uygun yorum” ile ilgili hedeflerin gerceklesme diizeyinin

yiikseltilmesi i¢gin bu hedeflerle ilgili davramslann 6gretimine agirlik verilmelidir.

3- Hedefler, analiz edilerek ilgili hedef davramiglar: saptanmali, bu davramslar,
dgretmenler tarafindan siirekli gozlem yoluyla uyarilar yapilarak 6grencilerde hatal

davramslann gelismesini &nleyecek sekilde uygulanmalidar.

4- Okullar arasinda hedeflere ulasma diizeyi bakimindan anlamli farklarin
olugmamast i¢in, AGSL arasinda seminerler yoluyla siirekli bir iletigim olugturulmal,
bu yolla hedeflerle ilgili ortak noktalar belirlenip, uygulamaya konulmas:

saglanmalidir.

5- Teknik ve miizikal beceriler piyano egitiminin birbirinden ayn digiintilemez
iki boyutu oldugundan, bu beceriler ogrencilere biitiincil bir yaklagimlia

kazandiridmalidir.
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2.1. Arastirma Onerisi

Bu aragtirma sonucunda devinigsel hedeflerin, “yeterli Ogrenme diizeyine”

ulagmadi: saptandigindan, bu kademede, devinigsel hedeflere temel olan, biligsel ve

duyussal alanlara iliskin bir aragtirma yapilabilir.
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EKLER

Ek 1: Performans Testi

Ek 2: Resmi Yazigmalar



Ek 1:
ACIKLLAMA

Bu “Performans ‘Testi”, Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Béliimleri’nin
Hazirhk Smiflarinda “Temel Sanat Egitimi” dersi biinyesinde yurtitiilen piyano
derslerinin devinigsel hedeflerinin gergeklesme diizeyini 6lgme amactyla ve 6rneklem
olarak alman okullarin bir yillik piyano ¢gretim programinda mevcut hedefleri igerecek

sekilde hazirlanmugtir.

Test, Ankara, Bolu ve Diyarbakir Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri’'nde “6n-
test” ve “son-test” olarak uygulanacaktir. .Elde edilen veriler, Abant Izzet Baysal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Mizik Egitimi Anabilim/sanat Dali’nda
yiiriitillen “Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Boliimleri’nde Piyano Ogretim
Programlarimn Hedeflerine Ulags